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SOBRE EL LLENGUATGE LEGAL DE LA KETUBAH (CONTRACTE MATRIMONIAL
JUEU)

Enric Cortés Minguella®

Resum

En aquest article documentem les principals expressions juridiques de dret matrimonial que apareixen al llarg de la
historia expressades en el document principal anomenat ketubah (escrit) que el marit lliura a 1’esposa per comprar-la en
matrimoni. Les documentem en la seva llengua original, arameu i hebreu, n’aportem una traduccio a la llengua catalana i
descrivim la seva posicio dins la ketubah i el seu significat. Per aixo farem préviament un breu recorregut per les pagines
del Primer Testament. Assenyalarem especialment els primers segles després de Crist, perqué és quan el rabinisme fixa
amb detall les qiiestions juridiques més definitives que serviran fins a I’edat mitjana i encara als nostres dies, almenys
en el judaisme ortodox. Volem mostrar 1’evolucio que els diversos elements juridics han tingut al 1larg dels temps. No
tindrem en compte els elements juridics que en ’antigor han usat i usen tant els caraites (s. vii-xx) com els sabateus
(s. xvi-x1x) i les diverses formes de judaisme modern, com ara el reformat, el conservador o el reconstruccionista, cosa
que no impedira que aqui i alli hi puguem fer alguna referéncia. Ens hem servit sobretot de 1’obra cabdal en aquesta
mateéria, The Jewish Marriage Contract. A Study in the Status of Woman in Jewish Law (Jewish Theological Seminary
of America, 1927), de Louis M. Epstein, tenint en compte, és clar, el que posteriorment s’ha escrit sobre el tema, degut
a les troballes a Nahal Heber i a Qumran, juntament amb els estudis, sobretot, de Menahem Elon, Shmuel Safrai i la
mateixa Encyclopaedia Judaica (Skolnik i Berenbaum, 2007).

Paraules clau: judaisme; ketubah; contracte matrimonial; esponsalies; dot; propietats; dret; usdefruit; terminologia
juridica; llenguatge juridic arameu; llenguatge juridic hebreu.

REGARDING THE LEGAL LANGUAGE OF THE KETUBAH (JEWISH MARRIAGE
CONTRACT)

Abstract

This article documents the main legal expressions in marriage law as they appear throughout history, as expressed
in the main document known as ketubah (writing) that the husband gives to the wife when buying her in marriage.
We document the expressions in the original Aramaic and Hebrew languages, provide a translation into Catalan and
describe their position in the ketubah and their meaning. To do this, we first take a brief look at the Old Testament.
We place special emphasis on the first centuries before Christ, as this is when Rabbinism established the definitive
legal issues in detail, which would serve until the Middle Ages and even up to today, at least in Orthodox Judaism. We
seek to show the changes in a number of legal elements over time. We do not consider the legal elements that both the
Karaites (8th-20th centuries) and the Sabbateans (17th-19th centuries) and various forms of modern Judaism (such as
Reform, Conservative and Reconstructionist Judaism) have used, although they are occasionally mentioned. We have
mainly used the leading work in this field, The Jewish Marriage Contract. A Study in the Status of Woman in Jewish
Law (Jewish Theological Seminary of America, 1927), by Louis M. Epstein, while obviously taking into account later
writings on the topic, due to the findings in Nahal Heber and Qumran, together with other studies, especially those by
Menahem Elon, Shmuel Safrai and the Encyclopaedia Judaica (Skolnik and Berenbaum, 2007).

Keywords: Judaism; ketubah, marriage contract; betrothals; dowry, properties; law, usufruct; legal terminology,
Aramaic legal language,; Hebrew legal language.

* Enric Cortés Minguella, caputxi i professor emérit a la Facultat de Teologia de Catalunya. enriccortesminguella@hotmail.com.

Citacié recomanada: Cortés Minguella, Enric. (2023). Sobre el llenguatge legal de la ketubah (contracte matrimonial jueu). Revista
de Llengua i Dret, Journal of Language and Law, 80, 234-246. https://doi.org/10.58992/r1d.i80.2023.3990

ATIN Generalitat de Catalunya
» Escola d’Administracié Publica @@@@
Y de Catalunya BY NC ND



mailto:enriccortesminguella@hotmail.com
https://doi.org/10.58992/rld.i80.2023.3990
http://www.eapc.cat
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/3.0/es/deed.ca

Enric Cortés Minguella
Sobre el llenguatge legal de la ketubah (contracte matrimonial jueu)

Sumari

1 Introduccio

2 En el Primer Testament (AT)

3 Evolucid jueva del contracte matrimonial
4 Valua del mohar

5 La cerimonia del prometatge (gidusin)
6 El dot (nedunya’)

7 Natura i contingut de la ketubah

8 La llengua de la ketubah

9 La cerimonia de les noces (nisu 'im)
10 Resum

11 Referéncies

Revista de Llengua i Dret, Journal of Language and Law, num. 80, 2023 235



Enric Cortés Minguella
Sobre el llenguatge legal de la ketubah (contracte matrimonial jueu)

1 Introduccio

Qualsevol descripcid de I’aspecte legal dels contractes matrimonials jueus, per més senzilla i reduida que sigui,
no s’aguantaria si no es tingués present que molts d’aquests formularis juridics no existirien si manta vegada
no haguessin estat propulsats per les ansies d’amor, d’uni6 o d’erotisme. Aquest deler el veiem llargament i
bellament expressat en el biblic Cantic dels cantics (amb categories o imatges que, és cert, ens resulten molt
llunyanes, perd no en tenien d’altres, eren les que tenien a ma en la literatura del costat). Es clar que aquest
deu ser un mal exemple, perqué no s’hi parla de I’amor matrimonial sind, simplement, de 1’eros entre amants,
encara que després els comentaristes jueus 1 cristians hagin elevat el text a categories maritals entre Déu i
el seu poble, o entre Déu i I’Església o entre Déu i el creient. L’amor amb la finalitat d’arribar a la cambra
nupcial queda clar en molts relats, tant patriarcals com de tipus historic o sapiencial. Es troba en I’amor de
Jacob per Raquel (Gn 29,18),' de Siquem per Dina (Gn 34,2-3.19), de Sams6 per la filistea (Jt 14,3.16) i ¢f-
Os 3,1, etc. No obstant aquests 1 molts altres casos, en la majoria de preparatius al matrimoni indubtablement
els interessos familiars i tribals havien de tenir la primacia per damunt del desig i de I’amor, en temps biblics,
en dies del Nou Testament (NT) i fins molts segles després fins a arribar als nostres dies.

Sigui com sigui, nosaltres aqui només volem descriure la ketubah com a génere literari; n’expliquem els
principals elements, I’ordre en qué apareixen i fem una extraccid de la terminologia i la fraseologia juridica
més rellevant, la qual definim i traduim a la llengua catalana.

2 En el Primer Testament (AT)

Els relats patriarcals del Primer Testament deixen clar que la relacié nuvi/nuvia estava totalment mediatitzada
per les dues families de la parella. Les necessitats economiques i socials de qualsevol mena regulaven el
mohar: una quantitat de diners (o riqueses immobles) determinada per ambdues families o, en lloc d’ells, uns
serveis prestats. En qualsevol cas, ni el Primer Testament ni la tradicié que 1’ha seguit veuen aquest donatiu
del nuvi o de la seva familia com una compravenda de la noia. En aportar el seu donatiu (mohar), el nuvi o
la seva familia compensaven la pérdua, sobretot economica, causada per la noia, que aniria a viure a la llar
del nuvi (normalment). Volia dir que ja no treballaria més a la casa pairal: s’hi perdia, doncs, una ma d’obra.
Aixi és vist 1 viscut avui dia encara a les celebracions matrimonials entre els arabs palestinencs (De Vaux,
1992, p. 58 i segiients).? Es cert que en la literatura talmudica (molts segles després) quan es menciona el
contracte matrimonial es parla de “compra”, ginyan. Pero el sentit en la legislacid rabinica és que, respecte
a les condicions i estipulacions legals dels contractes, el matrimonial es comporta i s’ha d’entendre com
qualsevol contracte de compravenda (no que I’objecte de la transaccio sigui una cosa).

Que era aixi en temps dels patriarques (s. xvii-xi1 aC) ho demostra també¢ la legislacio biblica, molt diferent
respecte de la venda de la filla destinada pel comprador/venedor al concubinatge o a I’esclavitud (Ex 21,7-11).
En aquests casos si que es tracta purament d’un contracte mercantil® (tot i que encara té les seves limitacions
de tipus moral). Es probable que fos el pare de la ntivia qui usufructués el mohar i que aquest només arribés
a la nuvia en cas de successio, divorci o viduitat.*

1 Les citacions de la versio al catala del text biblic, si no soén propies, son tretes de la Biblia Catalana. Traducci6 interconfessional
(BCI). Les citacions de la literatura jueva es fan d’acord amb Llibre d’estil per a escrits de teologia i filosofia. Facultat de Teologia
de Catalunya-Facultat de Filosofia de Catalunya (URL)-Associacio Biblica de Catalunya. Barcelona 2008.

2 Molts rere de De Vaux pensen aixi. Per exemple, Dietrich Preuss (1999, p. 181 i segiients).

3 Que es tracta d’una adquisici6 per a concubinatge o esclavitud es fa palés en el verset 7: “Si un pare ven la seva filla com a
esclava...” (Ex 21,7 BCI). Encara que la continuacié de la BCI podria fer pensar en un matrimoni normal monogamic: “perod si no
agrada al seu amo, que 1’havia comprada per casar-s’hi” (Ex 21,8a), en realitat el text biblic tracta d’una situacié de concubinatge
(esclavatge o servitud), cosa que per altra banda era molt usual a I’época del Primer Testament.

4 Aixi veiem com Raquel i Lia, casades amb Jacob, es queixen del fet que son pare s’ha fos els seus diners. Gn 31,15: “;No ens ha
tractat com a persones estranyes, venent-nos i menjant-se el diner que ens pertocava?” Les filles, dolgudes, usen el mot vendre per
fer més injuriosa la queixa.
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En les cultures babilonica® i assiria es mantenen aquests costums legals, encara que el mot emprat no sigui
mohar, sind un terme procedent d’arrel semita diferent. Igualment, o semblantment, ho trobem en la cultura
religiosa de la comunitat jueva de I’illa Elefantina, d’Egipte, al s. v-1v aC.¢

Es clar que, en cas de poligamia (reconeguda per molts textos de I’Escriptura), per logica s’ha de pensar que
cada esposa rebia, ella o la seva familia, el mohar. 1 per aixo els reis eren entre els pocs que podien aportar
aquestes quantitats de diners (o béns); no trobem gent poligama d’origen plebeu, cosa que no vol dir que
no n’hi hagués. La poligamia, de fet, era possible, i segurament es donava entre els plebeus de bona posicio
social. Ho demostra Dt 17,17: “[el rei] no ha de tenir moltes dones, perque el seu cor s’apartaria del Senyor”.
El text no menciona la prohibicio de poligamia respecte a la gent normal. D’altra banda, Dt 21,15-17 parla
de poligamia com d’un fet prou estés entre el poble:

Si un home que té dues dones estima 1’una més que 1’altra, i totes dues li donen fills, i el primer fill
és de la dona menys estimada, = 11 quan aquell home hagi de repartir I’heréncia entre els fills, no
podra donar la part de I’hereu al fill de la dona que estima més, preferint-lo aixi al fill de I’altra, que és
el primer*ice 171 Ha de recon¢ixer com a hereu el fill de la dona menys estimada, i assignar-li, de tots
els seus béns, el doble (que als altres), perque ell és la primicia del seu vigor i té els drets de I’hereu.

S’ha d’entendre, doncs, que hi havia poligamia en les capes altes, economicament parlant, encara que els
llibres de Samuel i els Reis, que cobreixen tot el periode de la monarquia, no mencionen ni un sol cas de
poligamia entre plebeus (excepte el del pare de Samuel i Gedeo).” En aquests llibres aixo esdevé irrellevant,
ja que a penes parlen de plebeus.?

3 Evolucio jueva del contracte matrimonial

Quasi que no trobem cap contracte matrimonial escrit’ en la Biblia, pero és clar que existia, almenys a partir
del s. v aC. Si es parla del libel de repudi (Dt 24,1-3), vol dir que el document de matrimoni era conegut. Pero
només el llibre de Tobit (s. 11 aC) ofereix quelcom que s’hi assembla. El text de Tobit és important. Encara que
fins ara s’ha discutit molt la seva cronologia, s’ha de recordar que sant Jeroni ja menciona un text arameu del
qual ell fara la traduccio al llati. D’altra banda Jozef Tadeusz Milik ha identificat cinc fragments de la cova 4
de Qumran (quatre d’arameus i un d’hebreu) que pertanyen al llibre en qiiestio: els fragments a, / i # contenen
Tb 7,13 1 7,13-14, que citem en un dels paragrafs propvinents. Hem de col-locar, doncs, Tobit al s. 1 aC.!°

Sigues beneit, Déu dels nostres pares, que el teu nom sigui beneit per totes les generacions: que et
beneeixin per segles i segles el cel i tot el que has creat.[=i<le 8 Ty vas fer Adam i li vas donar Eva, la
seva muller, perque 1’ajudés i el sostingués. D’ells dos va sortir el llinatge huma. Tu vas dir: ‘No és

5 Aqui els diners lliurats als pares (o a la navia) solen oscil-lar entre 1 1 50 sicles de plata; donen una idea del valor d’aquesta moneda
els 400 sicles de plata que Abraham paga per comprar a Efron, I’hitita, el camp i la cova per a la sepultura de Sara, la seva muller
(Gn 23,16); els germans de Josep el venen per 20 sicles de plata als ismaelites (Gn 37,28). Un exemple de grans quantitats (perque es
tracta de déus o reis) donades com a dot o mohar es pot llegir en la traduccié de Del Olmo et al. d’un mite de ritual de noces de Siria
del cicle d’El del segon mil-lenni (1995, p. 137). T¢ sentit pensar que la cultura babilonica ha sigut la matriu d’on ha sorgit enmig de
la gent del poble escollit, el contracte matrimonial; segurament fou copiat de Babilonia durant I’exili al s. vi-v aC. I ¢f. nota segiient.

6 Alli al s. v aC veiem que el marit, Eshor, presenta un modest mohar de cinc sicles que s’ajunten a la dot de la noia, Mahseiah, de
seixanta-cinc sicles i mig. Ho podem veure al volum 2 de The Anchor Bible Dictionary (Freedman, 1992, p. 451-452).

7 En I’época anterior, la dels jutges, Jt 8,30.

8 Sigui com sigui, la poligamia persisti en el judaisme fins a I’época medieval inclosa: “La bigamia persisti entre els jueus malgrat
tots els esforgos dels rabins per bandejar-la i malgrat les prohibicions de les autoritats cristianes”, diu Assis (2000-2001, p. 15-46).
Davant dels textos aqui documentats sembla massa optimista la visié de la vida matrimonial jueva en 1’edat mitjana que publica
Abrahams (1969, p. 86-91 i 114-122).

9 Veiem signes clars de “contractes” matrimonials, encara que no consten per escrit, en la simple paga del mohar en boca de Siquem:
“Exigiu-me un preu [mohar] ben alt i regals 1 us ho donaré tal com em digueu, perd doneu-me la noia per esposa” (Gn 34,12);
Ex 22,15: “Quan algl sedueix una noia verge, no unida per acord matrimonial i dorm amb ella, s’haura de casar amb ella pagant-li

(al pare) el preu [mahor yimharennah)”; “El rei no desitja cap més preu (mohar) que cent prepucis de filisteus [per donar a David la
filla de Saiil com a esposa]”, 1Sm 18,25.

10 Vegeu-ne les raons en la revisio de The History of the Jewish People in the age of Jesus Christ (E. Schiirer) feta per Vermes, Millar
1 Goodman (1986, p. 223-224).
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bo que I’home estigui sol, fem-li una ajuda que se li assembli’.v=iele 71 Sj jo prenc ara aquesta germana
meva, no és per un desig luxurids, sind per un amor sincer. Vulgues apiadar-te de nosaltres dos, fes que
arribem plegats a la vellesa.li** 81 lavors van afegir tots dos alhora: Amén, amén (Tb 8,5b-8 BCI).

El text esta redactat en el génere literari de pregaria: les dues primeres linies son una benediccio, que és
com s’inicien les oracions en tota pregaria jueva. Perd Tb 7,13-14 és més clar. Aquests versets del capitol 7
confirmen que per aquells dies era normal fer un contracte matrimonial vinculant per escrit. El text sencer ens
ha arribat en grec, pero és indubtable que la comunitat jueva els redactava en arameu, com testifica Qumran.

[Ragiiel] va cridar llavors la seva filla Sara. Quan la tingué al davant va agafar-la per la ma i va donar-la
(a Tobies) tot dient: ‘Pren-(la) segons la llei i la prescripcio escrita en el llibre de Moises'' per donar-
te-la com esposa. Pren-la i porta-la amb salut a casa del teu pare. Que el Déu del cel us concedeixi la
pau.lesicle 141 Després va cridar la mare de la noia, li va fer portar un full (xoi einev dveykeiv Pipiiov)
1 va estendre un contracte de matrimoni (kKoi &ypoyev cvyypaenv Bipriov cuvoikncewc) fent constar
que la hi donava per muller, tal com prescriu la Llei de Moisés (Tb 7,13-14).12

Aquest ¢és el cas ‘biblic’ més antic que ens ha arribat dins de la tradicio jueva.'® De tota manera, la praxi
detallada d’aquest contracte matrimonial no la podem veure fins a 1’época dels tannaites,'* dels dos primers
segles després de Crist, que és a la vegada 1’época del gran compendi de legislacio jueva, la Mixna, que acaba
a inicis del s. 1. La praxi dels talmuds que segueix (s. v-vir) no fa res més que discutir, especificar i adaptar a
cada pais (Israel-Babilonia) el que es diu a la Mixna sobre els contractes matrimonials (les ketubot) i sobre les
lleis del prometatge (gidusin) que precedeix la cerimonia del matrimoni, la donacié de la ketubah de part del
marit. La Mixna ja legisla sobre la quantia del mohar: segons ’escola del rabi Xammai la dona s’*“adquiria”
en la cerimonia de prometatge' per almenys “un denari o el valor equivalent a un denari”;'® en canvi, I’escola
del rabi Hil-lel pensava que amb una prutah,'” o el valor equivalent, n’hi havia prou (Qidd 1,1) La donacid
del mohar probablement representa I’element més antic dins de la instituci6é del matrimoni jueu, fet que
explicaria per qué moltes vegades el mohar rep la denominacio d’ igar ktubah, el principal de la ketubah, o
el mateix contracte matrimonial.'®

4 Valua del mohar

En la legislaci6 rabinica trobem qui pensa que el mohar és d’origen biblic i també qui creu que és quelcom
rabinic. Potser es pot explicar dient que a Israel, on els tannaites podien entendre el valor crematistic del
mohar dels seus dies comparant-lo amb el dels dies biblics, era 10gic que pensessin que es tractava de quelcom

11 Similar a la férmula oral que trobem en el cas del matrimoni entre Jacob i Rebeca (Gn 24,51). Les formules similars orals precediren
el document escrit com a tal, pero era el pare del nuvi el que en temps biblics segurament feia aquest pronunciament vinculant. La
legislaci6 rabinica ho posara en boca del nuvi amb formules com ara ‘Tu m’ets consagrada...’. Cf. Epstein (1927, p. 55-56).

12 Codex Sinaitic en 1’edicio de la Septuaginta de Rahlfs i Hanhart (2006).

13 Es coneixen tres contractes més de 1’época tannaitica. Un d’ells, de 1’época de la segona revolta (132-135), trobat al desert de
Juda (Nahal Heber); és de la rica i célebre Babata, casada dues vegades. En el seu contracte primer (o segon) porta escrit en el
revers: “ketubah de Babata, filla de Sim‘on”. Hi havia també la data, pero ha arribat danyada. Cal tenir en compte que, tot i la seva
prestancia economica, necessitava sempre ser representada pel seu “guardia” en els seves reivindicacions davant dels tribunals
romans. Vegeu-ho a Lewis et al. (1989) i en un resum, de més facil accés, de Benjamin (1992) a Israel Exploration Journal, 42,
62-75. També es pot llegir en una entrada de la Viquipedia en hebreu del 16 de gener de 2023; i, en frances, a Grelot (1972).

Curiosament, a Girona al s. xv, en el revers de la ketubah de I’ Arxiu de la Catedral, es fa, creiem, el mateix tipus de referéncia al
nom de la propietaria del contracte matrimonial de 1’anvers. Cf. Cortés (2022) (encara que en I’anvers el nom no es llegeix bé).

14 Els primers rabins de la terra d’Israel dels s. 1-11 dC, després de les parelles (zugot), del 200 aC al s. 1dC.
15 Que a tots els efectes (excepte la cohabitacié marital) constituia una uni6 legal dels dos contraents.

16 En temps del Nou Testament és el preu d’un jornal al camp (cf. Mt 20,2).

17 Un denari equivalia a 192 prutot.

18 Es pot veure a Epstein (1927, 58%*). De fet, afirma el mateix autor, a I’inici, els dons del marit a la navia rebien el nom de nedunya .
Només més tard es passa a subratllar la importancia de la nedunya’ com a dot que prové de la noia en si.
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biblic.” En canvi, en la cultura de Babilonia (el Talmud de Babilonia), on fins i tot el tipus de moneda era una
altra, estaven inclinats a afirmar que el mohar no venia de la Tora sin6 dels rabins.?® A vegades les ketubot de
Sefarad especifiquen 1’opci6 per la qual es decanten.?!

A T’explicitacid de la suma concreta del mohar o ‘igar ktubah segueix normalment la menci6 del dot de la
nuvia en diners o béns immobles per comengar la nova vida, la qual habitualment tenia lloc a casa del marit,
que era qui podia usufructuar el dot. La suma concreta, tant del mohar com del dot i molts altres detalls o
condicions, es fixaven, segons costums locals, ja en el moment del prometatge;>* eren les condicions que
convenien a les dues families, basicament.

Pero com ha evolucionat en concret 1’Gs del mohar no és facil d’explicar: la tradicié talmudica diu que a
I’inici el nuvi (o, més ben dit, la seva llar) lliurava els 200 zuzim? del mohar al sogre, que els embutxacava
per al seu us. Segurament que no era facil disposar d’aquesta quantitat. Posteriorment, vistes les dificultats, es
convingué que el sogre ho guardés com a sindic. Aixi no seria en profit del sogre sind de I’esposa. Pero aixi
no se solucionava del tot la qiiestio; d’aqui que després es pactés que fes de sindic el mateix nuvi. Aixi i tot,
que no pogués tocar per res el mohar no havia de ser facil, fet que porta a la segiient fase: el marit podia usar
el mohar per a 1’adquisicid de coses necessaries per a la casa que, no obstant, s’havien de mantenir intactes, ja
que formaven part del conjunt que pertanyia a la dona. Sens dubte, sovint el marit devia pensar que més que
per a elements de luxe de la casa, ho necessitava vitalment per a altres afers. Aixi que, finalment, vingu¢ la
disposicio de Sim‘on ben Setah (40-60 aC), que decretava que 1’esposa prestés aquests diners al marit per als
seus negocis, perd amb la condicid de retornar-ho, si venia el cas, a I’esposa. Aquesta promesa venia avalada
amb totes les possessions del marit. Aixi, al final, el mohar esdevingué una multa en cas que I’espos volgués
un dia divorciar-se (Epstein, 1927, p. 22-24).

5 La cerimonia del prometatge (gidusin)

En I’época del Temple i en els segles immediatament posteriors, les esponsalies estaven molt detallades com
a costums ben establerts tant a Galilea com a Judea, pero amb variants. Sembla que ja passava al s. 1 dC* que
les esponsalies, quan era necessari, venien preparades per un mitjancer de les dues families, el matrimonier
(Sadkan), que ajudava a posar en contacte ambdues families i els futurs esposos. Aquest ofici religios (pel
que hom també podia guanyar uns diners) persisteix almenys fins ben avangada 1’edat mitjana i més enca,
car encara avui 1’usen els piadosos (haredim).

La cerimonia tenia lloc a casa de la ntivia, cap al vespre i d’una manera festiva, en preséncia de convidats.ZAlli
el marit aportava el seu mohar, segurament també les condicions del seu matrimoni escrites o que s’escriurien
en la ketubah. Segons els costums del sud, el marit podia restar sol amb la nuvia (pero després no li valia
de res queixar-se de la manca de virginitat).>’Acostumava a visitar-la —durant el temps entre les esponsalies
(gidusin) i el lliurament de la ketubah o cerimonia de la hupah®’— aportant regals a la familia dels sogres i

19 O quan es negava ’origen biblic simplement es negava que el preu concret d’aleshores tingués valor biblic, no que s’impugnés
que el mohar ja existis en la Tora.

20 Els detalls es poden veure a Epstein (1927, p. 59-66). Les pagines segiients descriuen les vicissituds legals i de tipus practic per
les quals ha passat la historia del preu concret del mohar fins als temps posttalmuidics.

21 Vegeu la documentacio i estudi d’aquestes ketubot a Lacave (2002) i, més recentment, a Llobet (2013).

22 Friedman (1981%*, p. 376-378) menciona curiosament una ketubah a Fustat (1007 dC) per a esponsalies ’irusin amb una dotacio
(mohar) de 250 denaris. El marit promet complir maritalment quan ella entri a casa d’ell. Totes les altres condicions eren vinculants
a partir del dia del prometatge.

23 200 zuzim equivalen a 200 denaris, i el denari és el sou d’un dia de treball al camp (Mt 20,2; Ap 6,6).

24 Apareix aixi a Safrai (1976, p. 752). La 2a edici6 de I’ Encyclopaedia Judaica (Skolnik i Berenbaum, 2007), en canvi, creu que el
terme en el sentit rabinic només apareix al s. xu (en Shadkhan 360).

25 Els detalls i les fonts es poden veure en ’article de Safrai (1976, p. 755 i segiients).
26 Potser aquesta permissio o costum volia al comencament esquivar el ius primae noctis, o dret de cuixa de ’autoritat.

27 Pal'li o dosser que cobreix els nuvis.
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a la nuvia. Una altra ajuda provenia de la institucio dels ‘amics del nuvi-navia’, anomenada Susbinut: era
obligacié dels seus membres ajudar economicament quan qualsevol del grup es casava.?®

6 El dot (nedunya’)®

Els rabins, en general, distingeixen bé el mohar del contracte matrimonial, la mateixa ketubah que el nuvi
solemnement entrega a la nivia en la cerimonia final. En canvi per Raixi (mestre universal del rabinisme,
s. x1-x11) el mohar va inclos en la mateixa donacid de la ketubah i, doncs, s’identifica amb ella. Bonastruc
ca Porta de Girona (Nahman), un segle més tard, hi respongué negativament argumentant que la ketubah es
desenvolupa sols a partir dels Savis o rabins. La Mixna i els talmuds, i els diversos costums locals al llarg de
la historia, aporten aquest desenvolupament. Ambdos tipus de legislacié inclouen bastants capitols dedicats
al tema en I’‘ordre’ de les ‘dones’, en el tractat de ketubot (contractes matrimonials) i alli mateix en el tractat
d’esponsalies (qidusin).

Potser hem d’anar a buscar I’origen del mot en el terme babilonic nudunu, del qual es passa al rabinic
mencionat damunt, nedunya’. En el Pentateuc, Sara, Raquel i Lea han rebut esclaves com a dot. Tobit explica
un gran quantitat de béns donats com a dot a la seva filla per casar-la amb Tobies, la meitat dels béns paterns
(Tb 8,21). Pero els savis d’Israel sabien que I’enlluernament d’un gran dot podia ser fatal per al matrimoni:
“Només rebra cops de geni i insoléncies i quedara molt avergonyit el marit que ha de ser mantingut per la
muller” (Sir 25,22).

Sols a partir dels tannaites es fixa 1’obligacio legal del pare de la niivia d’aportar el dot o la nedunya’. Al
dot se I’anomena també nikse zo 'n barzel (propietat de petit bestiar de ferro),*® del qual el marit guarda la
tinenga amb capacitat d’usdefruit. No passa el mateix respecte de 1’altre tipus de propietats, les nikse melog,
o0 propietats privades o béns guanyats pel treball personal de la futura esposa (o adquirits independentment
del dot), que de per si no cal que es mencionin en la ketubah. No entren en el concepte de dot. Es el que
s’anomenen “propietats pelades” (nikse melog). En té 1’usdefruit el marit, pero el principal d’elles roman
sempre propietat de ’esposa (que n’assumeix el possible guany o pérdua pel pas del temps).*!

Els relats biblics ja reflecteixen alguna cosa de tot aixo: les esposes dels patriarques tenen en propietat
exclusiva (a la qual no té accés el marit) les esclaves adquirides abans o en el moment de les esponsalies.
Poc abans de finals del s. 1 dC encara es veia la dona totalment lliure en la propietat i usdefruit de les nikse
melog.>* Pero a partir d’aleshores se li restringiren les possibilitats de propietat i usdefruit del mulug adquirit
després de les nupcies: ja que la dona a partir d’aquest moment era propietat de 1’home, també ho havia de
ser el mulug que havia adquirit essent casada. Al final (c. 220 dC) la dona facticament esdevé pobra com una
rata encara que el seu mulug sigui immens: no el pot usufructuar ni vendre. Perd aquesta propietat del marit
nomeés ¢s a les envistes del bé de la llar (tot i que a la practica aix0 rebé una interpretacié molt laxa a favor
del marit), tal com podem veure a Epstein (1927, p. 112-114).

28 A partir del s. xu la festa de les esponsalies es barreja amb la de noces, de manera que esdevé una sola cerimonia (entrada
“Marriages” de la 2a edici6 de I’Encyclopaedia Judaica (Skolnik i Berenbaum, 2007, p. 566)). Aquesta innovacié fou seguida per
totes les comunitats excepte les orientals.

29 L’etimologia del mot es desconeix. Alguns la volen treure de neden, “salari” o “regal a la prostituta” (Ez 16,33). Per a una altra
historia del terme, vegeu el diccionari etimologic de Klein (1987), a I’entrada “Nedeh”.

30 El dret roma ofereix un paral-lel, pecus ferreum, “bestiar de ferro”.

31 Hi ha encara una tercera categoria de béns de 1’esposa: els regals que hagi pogut rebre després del seu matrimoni (de part de qui
sigui, encara que provingui de I’espos): aquest no hi té res a veure, ni usdefruit. Aixo és aixi mentre el donant especifiqui que son
exclusivament per a ella.

32 Pero ja al s. v aC a Assuan (papir G) veiem com 1’home actua com a arrendatari del dot del qual, pero, haura de donar compte
en cas de pérdues o guanys si es trenca per una o altra ra6 el matrimoni. L’home no pot vendre aquest dot, perque en té la titularitat
la dona, i la dona tampoc, perqué en té la tinenga el marit.
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7 Natura i contingut de la ketubah

Malgrat el que acabem de dir sobre 1’antiguitat del contracte matrimonial, la ketubah com a tal es considera una
institucid rabinica que s’inicia a comengaments del s. 1 dC. La finalitat principal de la institucio és assegurar el
procés de la reproduccié humana, segons precepte de Gn 1,28. Una altra finalitat és indubtablement dificultar
la decisi6 de divorciar-se de I’esposa. En definitiva, es vol protegir I’esposa durant la duracié del matrimoni i
fins i tot un cop el matrimoni ha desaparegut per defuncio del marit. Tan important és la ketubah, que conviure
sense ella es considera prostitucio; si el document es perd o destrueix, el marit I’ha de confeccionar de nou
—vegeu ’entrada “Ketubbah” de I’ Encyclopaedia Judaica (Skolnik i Berenbaum, 2007, p. 95).

El document comenga datant el moment de la donacid de la ketubah a la nivia des de la creacid del moén
(segons comput rabinic).’ S’escriu el nom del nuvi i el dels seus pares o fins i tot de la familia. Es menciona
que I’espos ha vingut (al tribunal rabinic del lloc) i ha dit a la navia (nom i filiacid, almenys paterna): “sigues-
me esposa segons la llei de Moises i d’Israel (kdat mosé we-"Isra’el)”.

Antigament, trobem altres formules, per exemple la variant del s. 1 dC en el contracte de Babata: “...segons
la llei (din) de Moises i dels jueus”. Aquesta formula és més antiga que la rabinica, segons Epstein; pero la
dels rabins (“...segons la llei de Moiseés i d’Israel” [época del rabi Hil-lel, s. 1 aC- 1 dC]) ha continuat intacta
fins avui (Epstein, 1927, p. 57, nota 9). Per aquest autor la formula més antiga seria la que trobem en el papir
G (s. v): “Ella és la meva esposa i jo soc el seu marit des d’avui i per sempre”. No em sembla que aquesta
ultima fos I'inica o la més estesa: com hem indicat abans a proposit del llibre de Tobit, dos segles després
(aproximadament), la formula és “segons la Llei i la prescripci6 escrita en el llibre de Moises . Encara que
tardana, no em s¢ estar de copiar una formula, probablement de mitjans del s. x1 dC, procedent de la gueniza
del Caire, perqué em sembla especialment bella: “per a ser-me companya i esposa de la meva alianga”, haberti
we ‘eset beriti, (Friedman, 1981, p. 212-215).

Segueixen, després de la formula o abans de mencionar el consentiment d’ella, les promeses de servir-la,
honorar-la, vestir-la, alimentar-la i “d’entrar en ella com es fa a tota la terra”. Rere aquestes promeses hi va
normalment la formula d’acceptacio de part de la nuvia, que varia molt: aixi, en les ketubot de Sefarad trobem:
“i ella consenti a esdevenir la seva muller” o “li sembla bé a ella”, etc.*

A vegades després es menciona el que ja s’ha donat (o es dona ara) com a mohar.>> S’especifica el tipus de
moneda, tant del mohar com del dot: en monedes locals. Hom s’assegura de la garantia d’aquestes donacions,
que recau no solament sobre el nuvi i les seves propietats® sin6 també sobre els seus hereus i descendents; s usa
la formula, “una garantia ferma de la ketubah, de I’increment de la mateixa [que fa el nuvi ‘voluntariament’]
i del mateix dot (‘aharayut wehomer ketubah we-tosefet we-nedunya’)”. L’ increment del dot (fosefet) és la
donacio6 (matan) ‘voluntaria’ (perd socialment esperada) amb que el marit (amb cash o amb promesa sobre
les seves propietats) augmenta el dot, la nedunya’, molt lligat des de I’antigor al mohar. S’acostumava a fer
antigament en el moment del mateix prometatge (gidusin). Es distingeix d’altres donacions que pugui fer
el nuvi, anomenades, per aixo, regal a part (mattan lehud), de les quals parlarem dos paragrafs més avall.

El dot (nedunya’) estrictament parlant és el que aporta al matrimoni la muller en diner i/o en estris o béns
immobles (I’aixovar). D’aquest dot (augmentat per I’increment de dot, tosefet nedunya’) que el marit
usufructua, n’haura de tornar el seu equivalent en diners (que s’estableix en la ketubah sota el titol de dot)

33 L’era en si pot ser qualsevol altra: I’exili, I’¢éxode, etc.
34 Vegeu les diverses formules a la col-leccio de contractes publicada per Lacave (2002).

35 Que pot variar si és verge, vidua o divorciada. Si el marit vol, afegeix un increment: tosefet ketubah. Avui, sén quantitats fixades
per I’Estat d’Israel, segons la legislacio rabinica actual, c¢f. ’entrada “Ketubbah” de I’ Encyclopaedia Judaica (Skolnik i Berenbaum,
2007, p. 94-97).

36 No solament sobre les propietats actuals sind també sobre les futures: “propietats que he adquirit i que adquiriré” (nekasin
deqaniti wede eqneh).
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a I’esposa, en cas de dissolucié de matrimoni per defuncié o divorci.’’” La quantia d’aquest increment®® en
concret dependra del costum i 1’halakhah (legislacio) local.** El que el marit haura de restaurar a 1’esposa
en cas de dissolucio del matrimoni es defineix a vegades en les ketubot com a propietats de bestiar*® de ferro
(nikse so’n barzel): encara que el marit pugui usufructuar el dot, se’n fixa la valua (que s’haura de retornar amb
un increment d’un ter¢ o de la meitat). En cas de pérdues per culpa del marit o de depreciacions mercantils,
el marit haura de retornar el dot (i el seu increment) sense tenir en compte la depreciacié de la moneda que
possiblement hagi tingut lloc, tal com s’ha fixat en la ketubah. A vegades, I’usdefruit del dot es defineix com
a nikse melog, propietat desplomada: els guanys de 1’usdefruit de la nedunya’ pertanyen al marit,*! pero la
nedunya’ principal queda sempre en mans de I’esposa, que ho rep al final, in specie, si cal. Ella també es
queda tot el que ha aportat al matrimoni i els guanys que n’ha obtingut o els béns que ha adquirit més tard,
per exemple, per heréncia.

Els documents o ketubot parlen, com déiem, molt sovint de matanah lehud, regal a part: cases, diners o terres
donades a part pel nuvi. Es quelcom del tot voluntari. A vegades apareixen els regals que s’han fet després
del prometatge i son anomenats siblonot.** Normalment es fan després de les esponsalies. Pero la legislacid
rabinica discuteix, si son anteriors al prometatge, sobre el seu valor, és a dir, si els regals ja obliguen ambdues
parts matrimonialment.

La ketubah acaba amb un resum del que s’ha pactat i la signatura®® dels testimonis (o la mera inscripci6 dels
seus noms).* Al final, el contracte ve a ser un relat dels testimonis (transcrit per 1’escriva) que expliquen
les coses de propia veu o citant el nuvi directament o indirectament, pero al comengament no era aixi.* La
formula “i tot €s ferm i consistent”, we-hakol Sarir we-qayam, segueix al resum, després es repeteix la data
del document, el nom de la ciutat o del poble on té lloc la sessio del tribunal i els testimonis. Almenys una
part del resum ha d’anar en la mateixa linia on s’inicien les firmes (o mers noms) dels testimonis.

La ketubah pot contenir molts altres condicionants, tants com es vulgui. N hi ha un, pero, d’especial significacio:
abans de la prohibici6 de la poligamia (que, en general, es creu que comenga en terres asquenazites*® als
voltants de I’any 1000 dC),*’ s’acostumava a afegir en la ketubah que ell no podra, mentre persisteixi el
matrimoni, prendre una altra esposa, o una esposa esclava o concubina, sense el consentiment de la primera
muller (Epstein, 1927, p. 272).

A aquestes preocupacions legals a favor de la dona s’hi ha d’afegir encara el dret que té en el cas d’esdevenir
captiva, cosa gens extraordinaria des de I’antigor fins a I’edat mitjana. El marit esta obligat a rescatar-la encara
que sigui en detriment dels seus béns personals.

37 Amb el que s’ha estipulat com a ketubah “principal” ( ‘igar ketubah) i ’increment de la ketubah (tosefet ketubah).

38 La legislaci6 fixa un minim que forgosament s’ha de pagar. L’afegit6 al dot, fosefet o mattan, que dona el marit, en el papir G
d’Elefantina (s. v aC) I’aporta el pare de la noia posteriorment i s’anomena “regal posterior”. Vegeu aquest text publicat el 31 de
gener de 2023.

39 Generalment, la meitat de la suma del dot que ha estat fixada en el document.
40 Dels negocis amb bestiar de 1’antigor.

41 Que els ha d’usar, pero, per al confort de la llar matrimonial.

42 Derivat de I’arrel sb/, “portar”.

43 La signatura estricta sembla ser una injuncidé posterior dels rabins (s. 1 dC o abans). Pero trobem amoraites célebres signant
simplement amb un dibuix (Epstein, 1927, p. 52).

44 Moltes vegades es consigna aqui el nom dels jutges del tribunal al qual el nuvi ha presentat la ketubah.
45 Ib. 44-46.
46 Alemanya-Nord de Franga.

47 Pero, de fet, ja en I’¢época posttalmudica, a Israel (no a Babilonia) es mantenia una tradicio legal antipoligamica. Cf. Friedman
Mordechai Akiva, p. VIII. Avui a Israel hi ha, pero, algun rabi que defensa encara la legalitat de la poligamia.
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8 La llengua de la ketubah

Legalment, podria ser escrita en qualsevol llengua. Pero de facto sempre s’ha escrit (amb alguna excepcio)
en arameu, perque el contracte matrimonial sembla néixer per influéncia babilonica i, per tant, es fa en la
llengua de Babilonia, I’arameu, aleshores reconeguda com a internacional. I des de llavors, s’ha fet sempre
en arameu (encara que s’hi introdueixen sovint frases i locucions hebrees).*

9 La cerimonia de les noces (nisu’im)*
Aquests eren els moments cabdals de la festa als s. 1-1v dC:>°

Preparacié de la nuvia, que s’abilla per a la processo pels carrers principals en carrossa i coronada (fora de
temps de guerra en qué es prescindeix de la corona i dels tambors). La desfilada era del tot solemne, amb
musica, tambors i cants. Era tan important, que fins i tot els rabins obligaven a deixar I’estudi de la Tora (que
¢és del més sagrat en el judaisme) per anar a acompanyar la navia, si es podia fer. L’acompanyament de la
nivia amb torxes acostumava a tenir lloc els capvespres (Mt 25,1 segiients). El nuvi, amb els seus, sortia a
rebre la ntivia per introduir-la a casa seva; I’element essencial de tota la cerimonia era aquesta introducci6 o
I’acompanyament que es feia a la hupah (pal-li, dosser per aixoplugar): una estructura decorada dins de la casa
en la qual la nivia romania els set dies de festa. Els amics del nuvi, o susbinin (Jn 3,29), eren els convidats
obligats a ajudar-lo economicament i que ara, a més, havien d’alegrar les cerimonies festives.

Un tema delicat el dia de la festa era assegurar-se de la virginitat de la noia. Al sud hom era més liberal que
a Galilea en aquest tema (i en d’altres). A Jerusalem i a Judea el costum admetia que el promes podia estar
sol amb la navia en les visites que feia a casa dels sogres (tot i que després no podia reclamar res respecte
I’abséncia de virginitat de la noia).”! Més encara, en cas de defuncio del nuvi abans de I’entrada de la ntivia a
la llar de I’espos, aquella havia de romandre almenys tres mesos sense maridar ningu, no fos cas que estigués
prenyada.

També s’era primmirat respecte a I’eleccio del conjuge. Les families recordaven i admiraven els matrimonis
biblics dels patriarques dins de la propia tribu i familia (oncle amb neboda, per exemple). Per aixo es
recomanava aquest tipus d’endogamia. També en la literatura intertestamentaria® es proclama com a mode¢lica
I’endogamia dels patriarques. No sembla que la literatura posterior doni tanta importancia al tema, pero si
que qualifica d’admirablement piadds el matrimoni amb la filla de la germana.>® El Talmud ho recomana,
especialment, per als nuvis de familia sacerdotal.>*

La festa durava set dies, en qué no es movien de la casa molts dels parents, ni els dos Susbinin, ni altres
convidats. Si s’afegien nouvinguts a la festa, les pregaries benediccions del nuvi es repetien per a ells i per a
tothom. La festa s’acabava sovint tard, de nit, amb cants i abundancia de begudes, com testifica Jn 2,1 s. ala
seva manera. El text de I’evangeli, que és summament teologitzat per 1’autor, pot no reflectir un fet concret
historic, pero si que menciona els costums de 1’época (inicis del s. 11 dC) i, per tant, testimonia la necessitat
de beguda abundant fins a I’Gltim moment de la cerimonia, ja entrada la nit.

48 I'mots en les llengiies locals com ara el catala. La persisténcia de ’arameu en el document s’explica també per la gran importancia
que tingué aquesta llengua en 1’estudi de la cultura hebrea (el corpus dels talmuds, la guemara, és arameu). D’altra banda, I’arameu,
a partir del retorn de 1’exili, fou cada vegada més present i popular en el poble jueu, també en 1’estudi, perque els alumnes bé havien
d’entendre les explicacions del text hebreu de la Mixna en les académies talmudiques d’Israel i de Babilonia.

49 Sobre aquests detalls, vegeu Safrai (1976, 758 i segiients).

50 Molts d’aquests costums persisteixen encara en 1’edat mitjana amb variacions. Per exemple, la processo ja no és a la casa pairal
del marit sin6 que té com a meta la sinagoga (cf. Abrahams, 1969, p. 193 s.).

51 Fins i tot a vegades s’enviava a casa dels esposos un amic, un susbin, de part de les dues families que pogués servir de testimoni
de la sang de la virginitat.

52 Es pot veure especialment a Tobit i Jubileus, entre altres.
53 Es el cas del matrimoni d” Eli‘ezer ben Hirganos (s. i-1 dC).

54 El Nou Testament no ho veu bé. Per Mateu és un tipus d’uni6 que cal evitar (¢f- c. 5,32; 19,9).
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10 Resum

En aquest article descrivim la ketubah, els elements que la conformen i la terminologia juridica aramea i
hebrea més rellevant i de la qual proposem un equivalent a la llengua catalana. Encara que hagim pogut veure
una llarga i, a vegades complicada, evoluci6 en la confeccio del contracte matrimonial, és notable la fixacio
de les formules estereotipades a través dels temps i com la descripcié d’aquestes formules permeten I’estudi
de I’evolucio del dret. La formula estereotipada més important entre elles és segurament la que prepara el
consentiment de la nivia. T¢é origen rabinic (s. 1 dC): “sigues-me esposa segons la llei de Moisés i d’Israel”
(kdat mose we-"Isra’el).

Entre els elements que més tinta ha fet correr als legisladors rabinics subratllem el tractament degut a les
propietats de la dona dins del matrimoni. Perque, d’una banda, semblaria 10gic preservar-ne la titularitat de
la nivia, més encara en un mon del tot patriarcal que la desemparava en cas de dissolucié del matrimoni per
divorci o per defuncid del marit (ja que en principi ella tampoc tenia dret a I’heréncia paterna). D’aqui la
institucio del dot (nedunya’), que per aixo mateix s’intenta reforcar amb 1’increment de dot (fosefet nedunya’)
aportat pel marit i els regals que entren en el concepte de dot i els que no hi entren. Aixo explica que el mateix
pagament que antigament es feia al pare de la noia en concepte de compra (ginyan) al final anés a engrossir
el dot amb tanta claredat que fins i tot se I’anomenés “ketubah principal” ( ‘igar ketubah).

Pero que calia fer amb les propietats de la nivia introduides com a dot o rebudes posteriorment com regals
o guanys deguts al seu treball personal? La nova llar havia de funcionar fossin quines fossin les propietats o
riqueses introduides pel marit. D’aqui que, com que ell havia de gestionar la casa, se li atorga la propietat i
’usdefruit del dot amb condicions de retornar-ho sencer en cas de dissolucié de matrimoni,* segons la suma
que s’establis en el document matrimonial: son les propietats anomenades “de bestiar de ferro”, nikse so 'n
barzel.

En canvi, pel que respecta a les propietats de la niivia anomenades “depilades”, nikse melog, 1’espos no té
cap dret respecte al principal de la propietat, respecte al cap, que roman intacte malgrat ser depilat (meligat
ha-ro’s): t¢ només usdefruit, pot prendre i usar els fruits de la propietat principal; aquesta propietat, amb els
seus guanys i pérdues, és assumpte de 1’esposa, tant si ho ha aportat ella en el moment del matrimoni com si
ho ha guanyat després per herencia o per regal.

Encara hi ha una tercera categoria de béns: els rebuts com a dons fets a la dona (inclus pel mateix espos), que
no entren en cap de les dues categories anteriors, si s’especifica que son per a ella o per al que ella vulgui.
Sobre aquests béns el marit no hi té cap mena de propietat ni usdefruit.

S’observa també una gran cura per evitar qualsevol falsificacié del document, sigui per afegitons, canvis o
omissions. Es palés, sobretot en les descripcions dels condicionants econdmics, que per aixo es reprenen
de forma resumida al final del manuscrit, afegint la férmula tipica de qualsevol contracte: “i tot és ferm i
consistent”, we-hakol Sarir we-gayam. A vegades també s’assegura que “tot és segons els costums o ‘ordes’
de tal lloc o d’aquesta comunitat de...”. A Catalunya, Valéncia i Mallorca, a I’hora de fixar ’asseguranga,
s’afegeix que el marit ha donat una garantia explicita (ne ‘emanut beperus).*® Al final d’aquests documents
de casa nostra, s’hi afegeix: la compra (ginyan) ha sigut “tal com s’escriu i especifica damunt” (‘al kol mah
deketib umeforas le ‘al) i amb garantia explicita.

Per assegurar-se, encara que no s’afegeix res de nou en aquest resum, la halakhah (1lei) rabinica ha dictat que
els noms dels testimonis (o llur signatura) s’han d’iniciar en la mateixa linia en queé acaba el text de I’escriva.
Pero, donat que molts tannaites i amoraites no sabien escriure, trobem a vegades en lloc del nom un petit
dibuix que fa les funcions de signatura. Es normal que, a més dels testimonis (que a vegades arriben a deu i
que minimament han de ser dos), hi hagi el nom del notari de I’aljama, amb 1I’afegit del qualificatiu pertinent,
sofer. Altres vegades rere el nom de cada ‘testimoni’ s’afegeix el terme hebreu pertinent: ‘ed.

55 Se subratlla ’asseguranca del retorn a 1’esposa si un dia calia. El marit assegura que li tornara el valor de la ketubah pagant-
ho, fins i tot, “a partir del més selecte del meus béns i de les meves possessions que tinc sota els cels” (mkol Sefar ‘arag nekasin
wegqinyanin de’et li tahot hasamayim).

56 Vol dir que la dona quan presenti la ketubah ha de ser automaticament creguda, sense que se 1’obligui a cap mena de jurament
(cf. Lacave, 2002, p. 83).
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La ketubah, doncs, consta de tots els elements comuns a qualsevol document juridicament valid per a la
legislacid jueva (com el d’esponsalies, de fianga, de compravenda o d’hipoteca, de deixa, etc.). El matrimoni
jueu pot comportar un altre tipus de document, que podia ser posat per escrit (encara que sovint era sols
oral), que crea canvi d’estatus i un lligam de prometatge. Perd aquest document, Sefar gidusin, malgrat que
comporta un canvi d’estatus dels contraents, no implica totes les conseqiiéncies legals d’aquest. La totalitat
de les conseqiiéncies ¢és vigent sols en la fase posterior, la donaci6 de la kethubah. De fet, el canvi d’estatus o
prometatge matrimonial es podia fer, en principi, de tres maneres: per diner (sense que hi hagués cap document,
pero amb rabi i testimonis), amb document escrit i, en tercer lloc, amb cohabitaci6. Pero aquesta lltima manera
fou condemnada pels rabins. Tant la segona com la tercera avui a Israel han esdevingut obsoletes.

Evidentment, la riquesa del judaisme sobre el matrimoni no s’esgota pas amb el que hem dit fins ara. Altres
visions del matrimoni so6n possibles i reals®” en el judaisme conservador, reformat i estructuralista.

Concloguem recordant que tota aquesta legislacio és rabinica i, per tant, teocratica. Com també son teocratiques
les lleis bibliques que recordavem al comengament. Pero, sens dubte, aquest génere literari matrimonial prové
directament dels pobles que envoltaven Israel, sobretot Babilonia.
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