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I. INTRODUCCIO

Avui hi ha una innegable preocupacié per les dificultats de la norma-
litzacié lingiifstica en els tribunals de justicia. El progrés del catala troba
inconvenients en tots els terrenys; perd potser en {"ambit judicial les difi-
cultats semblen més grans que en altres camps.

La normalitzacié té dos aspectes complementaris que cal tenir en compte.
Un és de tipus extern a l’estructura de la llengua i afecta el seu s. Un
altre es refereix a la regulacié de la propia llengua.

L’aspecte de la utilitzacié de la Hengua, el sociolingiiistic, és realment
important. Perd és el que no tractarem; aci voldriem referir-nos al que
alguns anomenen «normativitzacié» o sia regulacié de la propia llengua.

Si volem que la llengua catalana s’utilitzi als tribunals, el jurista ha
de disposar d’un instrument lingiiistic correcte, comprensible per als téc-
nics i facilment dominable.

El llenguatge dels juristes és un de tants tecnolectes —com el de la
medicina, el de les matemitiques— que necessita que préviament hi hagi
una normalitzacié de la llengua vehicular. A Catalunya comptem amb un
bon ilenguatge literari; perd no tenim una tradicié de normalitat en la
llengua estandard. Des de fa una vintena d’anys es realitzen intents serio-
sos per resoldre el problema.

Condicié necessaria per a un bon llenguatge juridic és una llengua nor-
malitzadora; perd no és suficient. Fan falta regulacions especials d’aquest
llenguatge.
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II. LLENGUATGE ESTANDARD

1. Condicions minimes
A) El desis del catala

En el periode que s’acostuma a denominar de Decadéncia, la llengua
catalana va continuar tenint un cultiu literari minim; perd el llenguatge
juridic a partir del Decret de Nova Planta de 1716 va utilitzar-se cada
vegada menys i la legislacié uniforme posterior al Projecte de Codi civil
de 1851 (notarial, Registre civil) pricticament el van reduir a no-res.

La Renaixenca va motivar una restauracié de la poesia, perd no del
llenguatge juridic. Els lletrats feien els seus estudis en llatf i castelld; i
eren ferms defensors del dret catal}; naturalment aquesta defensa es feia
en llengua castellana.

Si es volia restaurar la llengua juridica calia solucionar alguns proble-
mes externs —com prohibicions, jutges castellans, etc.— 1 també fer una
adaptacié de la llengua en dos aspectes: |'establiment d’una llengua estan-
dard i una actualitzacid de la terminologia jurfdica.

La llengua dels juristes, com a part de la llengua estandard, necessita:
ortografia uniforme, determinacié de les paraules acceptables i una gra-
matica clara. Les llenglies europees que han tingut un desenvolupament
normal i han comptat amb una organitzacié estatal, han assolit les condi-
cions citades sense traumes. No és el cas de la llengua catalana.

B) Ortografia uniforme

El llenguatge juridic, com tota llengua vehicular estindard, necessita
una uniformitat ortografica. La impremta va contribuir a aquesta unifor-
mitat de les llengiies estatals.

L’evolucid de lz pronunciacié després de la impremta de vegades ha
complicat ['ortografia; és el cas de I'anglés i en menor mesura del frances.
Perd I'ortografia és necessiria 1, sense unitat ortografica, com tenen aquestes
llengiies, I"alemany i I'italia i tantes altres, no és possible ni tan sols tenir
una llengua estandard escrita.

El catala de la Renaixenca comptava amb una ortografia insegura, cosa
fo tnassa greu per a la poesia; fins i tot hi havia qui ho considerava una
riquesa. Perd per als juristes una claredat en la regulacié ortografica és
absolutament necessaria.
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Afortunadament aquest problema va quedar resolt {’any 1913. Les nor-
mes ortografiques van ser aprovades no solament pels membres de la Sec-
cié Filologica de I'Institut d’Estudis Catalans, siné també pels membres
de les altres Seccions, que eren els que més les necessitaven.

C) Diccionari

Tot llenguatge estandard necessita decisions sobre les paraules que sén
acceptables. Les académies, siguin oficials com a Franga o Castella, o ba-
sades en el propi prestigi com a Anglaterra, resolen els problemes dels
neologismes.

A Catalunya no hi havia un diccionari que es destaqués per una auto-
ritat indiscutible, i molta gent confonia termes grecollatins amb castella-
nismes. Era del tot necessaria la redaccié d’un Diccionari normatiu ofi-
cial. El problema es va resoldre I'any 1932 amb el Diccionari Fabra. Perd
com és natural feia falta que aquest Diccionari es completés amb els téc-
nics especials. Avui comencem a comptar amb solucions de terminologia
juridica; perd encara es presenten multitud de dubtes. No es tracta de
dificultat insolubles siné que, si es persisteix en I'estudi actual, se superaran.

D) Gramatica oficial

Claredat i precisié ortografiques i un diccionari normatiu sén «condi-
cié sine qua non» d’una llengua estindard. Perd aixd no és suficient.

Una série de problemes gramaticals han de trobar-se resols en una gra-
matica senzilla i assequible. Aixd ho tenen tots els idiomes de desenvolu-
pament normal; a Catalunya es va haver de fer en forma tardana gracies
a la Gramadtica oficial.

Els cientifics necessitaven una gramatica senzilla que els ajudés a es-
criute en catali alld que ja sabien escriure en castelld. No necessitaven
quatre o cinc gramatiques voluminoses; els en bastava una de ben resumi-
da que resolgués els dubtes de la llengua vehicular sense altes disquisi-
cions sobre floritures literaries. Diguem-ho d’altra manera: feia falta una
gramatica normativa resumida, una gramatica per a I'home no literat.

Aixd es va assolir 'any 1918 amb Ja Gramadtica oficial. Van sortir di-
verses reedicions: la vigent és la setena o sia la de I'any 1933.
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2. Problemadtica especial de la llengua juridica

L’actualitzacié del llenguatge juridic catald hauria resultat facil si s’ha-
gués comptat amb una llengua estandard. El jurista necessita conéixer 'or-
tografia, la terminologia i tenir interioritzades les normes gramaticals mi-
nimes.

Aquestes condicions no tenen res a veure amb haver llegit obres del
renaixement literari del «llemosi» ni altres obres histdriques d’exaltacié
del nostre passat. Els mateixos autors de la Renaixenga s’escrivien cartes
en castelld enviant-se llibres escrits en la llengua nostrada.

Fins i tot alguns gramatics —i Fabra no és una excepcié— escrivien
sobre el catala en castelld. No ens ha pas d’estranyar que els juristes escri-
vissin sobre dret catald utilitzant el castelld. No els servia ni el llemosi
ni «el catald que ara es parlas de Pitarra.

No és pas gaire dificil de comprendre que durant I'ocupacié francesa
una part important dels juristes catalans s'oposés a la decisié que el catala
substitufs el castelld com a llengua juridica.

Molt més tard, en plena Repiiblica, la restauracié de la llengua catala-
na en els tribunals no va tenir massa amplitud. En aquest moment no
faltava ni un sistema ortografic ni un diccionari normatiu ni una gramiti-
ca oficial. Hi havia lleis catalanes ben escrites i el Tribunal de Cassacié
de Catalunya va fer una labor ben meritoria.

El problema principal va ser molt més senzill; la majoria dels juristes
ignorava la terminologia catalana. Es conta d'un advocat que va comengar
el seu informe dient: «El desahuci per falta de pago...». El jutge el va
interrompre: «El desnonament per falta de pagament...». L’informe es va
continuar en castella.

Una dificultat que va haver-hi després del periode republica, és la gai-
rebé total desaparicié una vegada més del llenguatge juridic. Durant els
anys que van des de 1960 a 1975 es publiquen magnifiques obres litera-
ries perd poquissimes obres juridiques en catalid. Amb la transicié politica
s’ha de comengar de nou I'estudi de la llengua juridica.

En una obra editada per la Generalitat de Catalunya s’indiquen al-
guns trets del llenguatge juridic. Sén: I'existéncia de mots manllevats del
latf, la tendéncia a la precisié i matisacié defugint la sinonimia, el to for-
mal 1 impersonal i finalment eficicia comunicativa. Es fa un petit resum
destacant «la conveniéncia d’utilitzar un llenguatge clar, explicit i, en la
mesura que sigui possible, planer» (Carles Duarte i Montserrat i Pilar de
Broto i Ribas, Infroduccid al llenguatge juridic, pp. 11 i 12).
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Val la pena d’insistir que el llenguatge jurfdic ha de ser planer, si és
possible. De vegades, perd, no és possible.

III. AMBIT FUNCIONAL
1. Llengua normalitzada
A)  Exclusié del vernacle

El llenguatge juridic deriva fonamentalment d'una llengua normalitza-
da o és ell mateix la font de la normalitzacié. Necessita basar-se en una
llengua estandard. En gran part la llengua juridica és una metallengua,
o sia un llenguatge que tracta d’un altre llenguatge. Aixo el fa més regula-
ble que altres llenguatges, ja que és més logic.

La llengua dels juristes té necessitat de traduir; en canvi pot prescin-
dir d’ornaments verbals. Més que eufonia, necessita precisié conceptual;
la seva elegimcia es pot comparar a la d'un bon raonament matematic.
Ha d’evitar la sinonimia i la polisémia i ha de ser un bon instrument per
transmetre correctament el missatge a gent desconeguda. Es la llengua
de la Gesellschaft, no de la Gemeinschaft.

Solament una normativa expressa i ben pensada pot resoldre els pro-
blemes de les llengiies vehiculars, entre elles la dels juristes.

Ha de quedar ben clar que el llenguatge dels juristes no és cap «verna-
cle». No és, com diria Coromines, «un patugs, un dialecte local sense ts
literari, i poc o mai usat per la gent culta» (Joan Coromines, Lleures i
converses d'un filoleg, Barcelona, 1989, p. 34).

El llenguatge de la Gemeinschaft és el familiar o de la vila i esta sotmes
a una normativa merament consuetudinaria. L'usen solament persones que
ja s’entenen pel context. Els vernacles sén per esséncia variables I trans-
meten més les emocions que els conceptes. No estan afectats per normati-
va oficial. No sén capacos d’expressar idees cientifiques ni ajuden I'es-
tructuracié d’un bon pensament juridic. Com diu Eugeni d’Ors: «hi ha
els mals pensadors que tenen vernaculars pensades» (Eugeni d’Ors, La
ben plantada, Cataldnia, 1935, p. 91).

Amb la llengua vernacla es poden escriure poesies o proses humorfsti-
ques; perd no es poden redactar obres juridiques.

L’exclusié del vernacle imposa que no s’acceptin les posicions més ex-
tremes del moviment anglosaxé plain words. Les lleis s’han d’escriure en
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llengua precisa i si és possible planera, perd no s’ha d’acceptar el xaronis-
me vernacle.

B) Exclusié del referencial i el mitic

La normativa necessaria per al llenguatge vehicular, i per tant el juri-
dic, no té res a veure amb el llenguatge referencial o el mitic. Les deman-
des judicials no es fan en vers. Si es citen frases fetes, aquestes s’han
de deixar tal com estan. El lenguatge juridic, com a part de la llengua
estandard, no es pot permetre les llicéncies de la poesia o la prosa poetica.

Hi ha una poesia que queda naturalment fora de la normativa. Proba-
blement era aixod el que volia dir Maragall amb la teoria de la paraula
viva i la creenga que les llengilies oficials no serveixen per a la poesia.
La llengua dels juristes si que exigeix una fixacié. Els escrits juridics no
s’han de deixar tal com surten de la inspiracié. Al contrari; se'ls corregeix.

2. La normativa lingiifstica especial dels juristes

El llenguatge dels juristes s’ha d’atenir a les normes de la llengua es-
tandard, que és el que la regula I'Institut d’Estudis Catalans des que exis-
teix. Perd no és pas solament per raons tradicionals que aquesta institucié
conserva el poder regulador de la normativa lingifstica. Una disposicié
ben concreta, la Llei 8/1991, de 3 de marg, ratifica les atribucions de
'Institut.

Precisament la llei citada diu també que els llenguatges d’especialitat
s’han d'elaborar d’acord amb la normativa emanada de I'Institut d’Estu-
dis Catalans. Evidentment el llenguatge dels juristes no és una excepcié.

Els juristes tenen no solament una terminologia especial, siné també
unes normes de redactat de determinats escrits. Paradoxalment aquesta
part especial no és la més dificil per als homes que coneixen un llenguatge
jurfdic parallel com és el castella. Insistim una vegada més que la llengua
dels juristes pot ser traduida. I no és pas cap problema que les paraules
siguin diferents quan les institucions sén iguals. Aixi, no crea cap dificul-
tat que en catald diguem «vist-i-plau» quan en castelli es diu «visto bue-
no». Es una simple traduccié i un bon diccionari pot treure tots els dubtes.

La dificultat es presenta quan s’han de traduir paraules que semblen
iguals perd tenen un valor semantic diferent. La paraula castellana «ajuars
ila catalana «aixovar» tenen el mateix origen etimoldgic, perd en matéria
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juridica no sén paralleles. En castella «ajuar» és simplement el conjunt
de mobles, estris i robes d’tis comd de la casa; en catala té un sentit sem-
blant en la llengua ordinaria. Perd tots sabem que en llenguatge juridic
el sentit és diferent i ben determinat. Per aixd és necessari que qualsevol
traduccié eviti una possible confusié.

La paraula anglesa «equity» no s’ha de traduir mai per «equitat», ni
«legal ownershipy per «propietat legal». Perd aixd ho sap qualsevol persona
que tingui nocions de dret angles.

No es pot dominar la terminologia especial si no se sap dret. Perd
els juristes en saben. I s’ha de tenir en compte que regulacions de tipus
general afecten també el llenguatge juridic catala. Destaquem-ne algunes
de les més importants: I'art. 369 i ss. de la Llei d’enjudiciament civil que
regula les resolucions judicials, en especial 'art. 372; I'art. 141 i ss. de
la Llei d’enjudiciament criminal, en especial I'art. 142; i I'art. 248 de la
Llei organica del Poder Judicial. Aquestes disposicions i altres de tipus
administratiu vinculen el llenguatge juridic catala.

IV. AMBIT TERRITORIAL
1. Unitat de la lengua

Una llengua objecte d’una normativa necessita unitat. I si ha de sub-
sistir com a llengua viva, no és el cas del llati, ha de mantenir aquesta unitat.

De la mateixa manera que un estat ha de tenir tres elements: territori,
poblacié i sobirania, una llengua ha de tenir un territori determinat, una
poblacié que d’alguna manera la utilitzi com a llengua principal i un poder
de regulacié i d’independéncia.

La llengua catalana té una unitat quant a la llengua estandard. Aixo
és ben compatible amb la varietat de cinc dialectes. Pero el llenguatge
dels juristes precisament és supradialectal. S’ha d’evitar I'ds d’un dialecte;
i en dir aixd no excloem el dialecte central. Per demostrar que el llenguat-
ge dels juristes és supradialectal ens basta citar les tres versions oficials
de la traduccié de la Constitucié. Si un no sap quina és la catalana de
Catalunya, la catalana de Balears i la valenciana, llegint el text tardara
a descobrir-ho.

El llenguatge dels juristes no pot apartar-se massa de la llengua parla-
da. Naturalment que s’empren llatinismes i hellenismes en la mateixa for-
ma o evolucionada (eviccid, anticresi, etc.), petd la majoria de les paraules
s6n de la llengua estintard.
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El llenguatge catala dels juristes, per més latinismes i castellanismes
que tingui, és un subsistema d’una llengua que no és un calc d'una altra.
Aixd imposa la necessitat de traduccié. Aixi com el llenguatge poétic i
el vernacle generalment no tenen possibilitat d'una traduccié fidel, el llen-
guatge dels juristes ha de poder traduir les altres llengles juridiques.

El principi d’independéncia de la llengua aixi com el de precisié fa
que el llenguatge dels juristes no pugui prescindir d’elements de I'idioma
que Ienriqueixen encara que no formin part del dialecte emptat familiar-
ment pel jurista. Posem dos exemples ben concrets. $’ha d’emprar el pos-
sessiu «llur» quan si no es fes es pogués donar lloc a una ambigiitat. I
els juristes del dialecte central han de distingir quan escriuen entre «per»
i «per a» davant d’un nom. Aix{ evitaran possibles confusions que no es
donen en el llenguatge parlat.

2. Admissié d'alguns dialectalismes

L'Institut d’Estudis Catalans admet com a propies de I'ambit general
certes formes dialectals. Per citar un sol exemple: tant es por dir «dormo»
com «dorm». Aixd no implica pas parlar cap dels cinc dialectes: balearic,
central, nord-oriental, septentrional o valencia.

La llibertat d’aquestes formes especials, dintre del llenguatge supra-
dialectal que usen els juristes, permet certes variants. Fins i tot, potser
per raons molt especials, quan es fa un escrit per a la Comunitat Valencia-
na és convenient d’usar algun terme d’aquesta regid; aixi s’evitard que
s'allegui que la llengua que reconeix I'Estatut de Valéncia és el «valencia»
i no el catala.

Acceptar termes dialectals d’iis general no és ni usar un dialecte ni
introduir vulgarismes o expressions de la llengua vernacla.

V. ELS REGISTRES
1. Oral i escrit

E! llenguatge juridic s’empra generalment en forma escrita; perd tam-
bé hi ha informes orals, discursos, conferéncies, etc. Naturalment que

la forma oral, fins i tor solemne, no requeteix una normativa tan es-
tricta.
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2. Formal i no formal

L’Institut d’Estudis Catalans es refereix als registres formals i infor-
mals. Utilitza aquesta terminologia tot i que la paraula «informal» ens re-
corda el seu Us en llengua anglesa. Es rar que el jurista, actuant com a
tal, pugui emprar el registre informal, perd si aixd ocorre hi ha una relaxa-
cié de la normativa.

VI. NECESSITAT DE NORMALITZACIO

Si es pretén que a Catalunya la llengua dels tribunals i dels juristes
sigui el catala, s’han de resoldre una série de problemes que afecten I'ds
extern de la llengua. Perd també s’han de decidir qiiestions importants
de normativitzacid.

Avui es disposa d’un sistema ortografic clar i un diccionari normatiu
general (el Fabra); aixd és realment important. Perd al jurista se Ii ha d’oferir
un diccionari especial de termes juridics que en el moment actual encara
no és complet. I també s’ha de posar al seu abast una gramatica oficial
clara i senzilla.

Es imprescindible que es posi a disposicié dels homes del dret els equi-
valents dels termes necessaris per traduir d’una manera clara i sense ambi-
giiitats la legislacié castellana i la de les altres llengiies oficials de la Co-
munitat Europea.

Potser es cregui que els problemes de normalitzacié de la llengua juri-
dica no s6n massa importants o que estan en vies de proxima solucié.
Perd fins que aquesta no es trobi, la majoria dels juristes catalans tindran
la temptacié de continuar com fins ara: escriure en castella.
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