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La aparicién en Europa oriental de un estado grande (con un territo-
rio de 603,7 miles de km® y una poblacién de mas de 52 millones de per-
sonas) y potente {con la agricultura tradicional y la industria desarrollada
que abarca diferentes campos, hasta las investigaciones césmicas y nuclea-
res), un estado que tiene su propia (y muy larga) historia, idioma y cultura
propios, provocd no sélo interés, sino también muchas preguntas acerca
de la solucién préctica que la nueva e independiente democracia darfa a
los problemas de una sociedad que habia sido privada durante largo tiem-
po de la libertad de opcién de su propio camino. En estos apuntes la aten-
cidén se centra en los problemas linglisticos que, con rasgos semejantes
a diferentes dreas lingiiisticas en el mundo (por ejemplo la catalana), tie-
nen su propio y extraordinario matiz. Ademds, estos problemas estdn co-
nectados fuertemente con problemas politicos y econdmicos, los cuales
tendremos que tocar. Por fin, trataremos de dar respuesta a tres pregun-
tas principales: por qué el uso del idioma rusc es tan amplio en la nueva
Ucrania, cudl puede ser el pronéstico lingiifstico en Ucrania y qué base
legislativa para el idioma existe ahora en Ucrania. Mientras tanto, el obje-
tivo de estas notas breves es la presentacién de los hechos que forman
el problema mencionado, cada uno de los cuales necesita un anailisis espe-
cial y mds detallado.

1. LA VISTA GENERAL: HISTORIA, SITUACION ACTUAL

El idioma, ademas de su funcién comunicativa, siempre fue uno de
los componentes principales en la distincién y la idiosincracia de la na-
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cién. El francés Pierre Chevalier, que fue secretario de la embajada fran-
cesa en Polonia de 1648 a 1654, escribié en su trabajo «Historia de la
guerra de los cosacos contra Polonia» sobre el idioma ucraniano lo siguiente:
«Este es muy suave y estd lleno de expresiones carifiosas y locuciones ex-
traordinariamente finas.» Este pensamiento, como muchos otros pareci-
dos, es importante por dos causas: primero, refleja la situacién lingiiistica
de aquellos tiempos (el siglo xvm), cuando, a pesar de no haber un terreno
homogéneo estatal, el idioma ucraniano florecia en todas las tierras que
ahora componen el Estado ucraniano, absorbiendo diferentes influencias
(rusas, polonesas, hingaras, austriacas, hebreas, etc.), y alcanzando una
cultura muy alta en los monasterios y en la Academia Mohylianska de
Kyiv (todo esto formé el fundamento sélido para la autodefensa nacional
durante los siglos siguientes, que pasé del campo militar —después del
fin de 1a Republica de los cosacos— al campo cultural)' Segundo, esto
explica, entre otras causas, las dificultades con las cuales tropieza ahora
el idioma ucraniano (que analizaremos mds abajo).

El idioma ucraniano moderno literario o normativo se formé en gene-
ral en el siglo xx, gracias a los esfuerzos de eminentes escritores tales
como Ivin Kotliarevsky, Tards Shevchenko, Panteleimén Julish, Pands
Myrny y muchos otros. Como en toda la prictica mundial, el idioma ucra-
niano fue constituido en la base del dialecto central, precisamente a con-
secuencia de las hablas difundidas en las regiones centrales sobre el rio
Dhipré (las regiones de las ciudades de Poltava, Cherkasy, Kyiv —parte
del sur, Kirovograd— parte del norte). En total, el idioma ucraniano se
divide en tres grupos dialectales: norte {Polissya), sudeste y sudoeste. Cada
grupo, a su vez, se constituye de muchas hablas regionales.’ Todas las
zonas geogréficas que presentan unc u otro grupo dialectal o una habla
regional contribuyeron, en su tiempo, y siguen contribuyendo (a través
de la literatura, el folklore y las actividades religiosas, educativas o politi-
cas) a afadir al idioma locuciones, palabras, acentos, entonaciones, mati-
ces significativos y muchos otros elementos funcionales.

A finales del siglo x1x los poderes zaristas del imperio ruso intensifica-
ron la ofensiva contra el idioma ucraniano. Toda la documentacién ofi-
cial, la ensefianza y los acontecimientos culturales o civiles usaron, como
fue prescrito, «la lengua accesible para todos», la rusa; ademds, se llevé
a cabo una propaganda total sobre «la bajeza de la lengua vulgar y villa-

1. Valeri SHEPCHUK, «Misterios indescifrables de la historia de los habitantes de Rus’.
Historia de Rus'» [en ucraniano), 1991, Radiansky Pismennyk, Kyiv.
2. Borys ANTONENKO-DAVIDOVICH, Cdmo hablamos [en ucraniano], 1591, Lybld, Kyiv.
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na», la ucraniana, la que «usan sdlo los aldeanos e ignorantes», que fue
prohibida directamente en la edicién de libros, revistas y periédicos. Lo
hicieron segiin el Decreto de 1876, llamado «Decreto de Yusefovychs,
por el nombre del terrateniente ucraniano que inicié aquellas medidas.*
A consecuencia de ello toda la actividad nacional y cultural se trasladé
a la parte occidental de Ucrania, que estaba bajo el poder del Imperio
austro-hiingaro. Particularmente, toda la actividad fue concentrada en Ga-
licia de Ucrania, donde, en aquellos tiempos, vivia el 80 % de toda la
poblacién de la parte occidental.t

El movimiento nacional y cultural se regenerd en las partes centrales
de Ucrania a principios del siglo xx. Paralelamente al florecimiento de
la literatura ucraniana y a la actividad de las sociedades cientificas y cul-
turales, se desarrollaba el teatro profesional ucraniano gracias al trabajo
creativo de dramaturgos, directores teatrales y actores, como Karpenko-
Kary, Starytsky, Kropywnytsky, Sadowsky, Saksagansky y Zankowetska.

El comienzo de la Primera Guerra Mundial estuvo conmemorado con
las palabras del ministro de Asuntos Exteriores del Imperio ruso, Serguey
Sazénov: «Ahora es el momento oportuno para librarse del movimiento
ucraniano de una vez y para siempre».’ Pero los fracasos del afio 1915
cambiaron la posicién del gobierno zarista.

Las revoluciones rusas del afio 1917 (de febrero y de octubre) desper-
taron nuevas fuerzas en Ucrania. El Consejo Central que formaron los
ucranianos (los liberales moderados, graduales ucranianos, socialdemécra-
tas y el partido ucraniano de socialistas revolucionarios) proclamé en su
primer Universal la independencia de Ucrania. En su tercero Universal
el Consejo Central declaré el establecimiento de una Republica de Ucra-
nia auténoma, con el famoso historiégrafo Myjailo Grushevky de presi-
dente. Esta primera prueba de fundar un estado independiente en el ter-
reno ucraniano duré unos cuantos meses. La intervencién de bolchevigues,
la intromisién en la suerte de Ucrania de Alemania y Polonia, vy la guerra
civil siguiente pusieron fin a esta prueba.

Llegando al poder los bolcheviques empezaron con el «terror rojow.
En Ucrania ester terror fue dirigido, en parte considerable, contra todos
los partidarios del ucranianismo (fusilaron no solamente a los luchadores
sino a todos los «sospechosos» —los que hablaban abiertamente ucrania-

3. Mylailo HrusHEVSKkY, Historia ilustrada de Ucrania [en ucraniano], 1990, Nueva
York.

4. Orest Subtelny, Ucrania. Historia [en uctaniano], 1993, Lybid, Kyiv.
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nio, los que tenfan un aspecto «ucranianoy, por ejemplo, llevaban los bigotes).

Pero muy pronto los bolcheviques comprendieron que aquella politica
era errénea. Para unificar diferentes naciones en un Estado bajo la idea
socialista habfa que usar otros principios. ¥ Lenin elaboré los principios
que fueron la base de la creacién de la Unidn Soviética. Segin aquellos
principios cada nacién tenfa derecho a desarrollar su cultura, su idioma,
la administracién de su propio territorio, etc., hasta la salida de la Unién.
Pero, como siempre, la tictica de los bolcheviques tenfa un doble fonde.
La salida de la Unién solamente era posible con el permiso de! Partido
Comunista. Y el érgano central del Partido estuvo en Moscd. Y mds, los
bolcheviques declararon una guerra contra «el nacionalismo burgués». Bajo
esta nocién fue posible acusar toda aspiracidn a la libertad, hasta la aspi-
racién de la nacién entera. Como sucedié en los afios 30.

En la bisqueda de un apoyo masivo, los comunistas de Mosca decidie-
ron usar en sus intereses los movimientos nacionalistas. Las delegaciones
del Partido Comunista en las distintas repiiblicas debfan ser encabezadas
por los representantes de las naciones locales. Ademis de esto, en las re-
ptiblicas fue necesario demostrar un florecimiento nacional. En Ucrania,
donde el Partido Comunista desplegé la politica de ucranianizacidn, el
aparato de partido fue encabezado por el judio Lazar Kaganovych, listo
para cumplir cualguier orden —en el tiempo de Lenin, la ucranianizacién;
en el tiempo de Stalin, la depuracién sangrienta y la liquidacién de los
intelectuales ucranianos—. Sus ayudantes fueron los ucranianos interesa-
dos en el éxito de la ucranizacién —Ulds Chubar, jefe del Gobierno, Olek-
sander Shumsky, comisario de Educacién, y Mykola Skrypnyk, comisario
de Justicia.

Las semillas de la ucranianizacién inspirada desde el centro cayeron
en suelo fértil. Los afios 20-30 fueron el tiempo del renacimiento ucrania-
no. Aparecieron nuevas editoriales, revistas y periddicos. En literatura
llegaron muchos autores de talento que, con sus obras poéticas, de prosa
y de teatro, atrajeron la atencién entorno a la cultura de Ucrania, El idio-
ma ucraniano abarcaba con seguridad todas las esferas de la vida social.
En el afio 1931 el 96% de todos los periddicos y el 85% de todas las
revistas se editaban en el idioma ucraniano. Cerca del 60% de todos los
libros editados en Ucrania fueron en idioma ucraniano, entre ellos mu-
chas traducciones de la literatura mundial y, particularmente, de la litera-
tura espanola —Lope de Vega, Cervantes, Calderén, Pio Baroja, etc.—.
Los cambios profundos sucedieron en el campo de la educacién— mis
del 809 de las escuelas secundarias hacian la ensefianza en el idioma ucra-
niano, lo cual concernia a mds de un 309 de los centros docentes—.
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Se demostraron €xitos en la ciencia ucraniana, presentada por personas
como Volodymyr Vernadsky, Myjailo Grushevsky, Serguey Yefremov. Ade-
mis de esto, aumenté .en dos veces la parte de proletariado de origen ucra-
niano y la orientacién nacional (tradiciones, idioma, intereses) en las grandes
ciudades industriales. Aquellos cambios que tuvieron lugar durante una
década mostraron claramente la potencia de la idea nacional en Ucrania,
las posibilidades de la reptblica, y sentaron la base para el desarrollo de
la idea sobre el comunismo nacional ucraniano y un camino separado de
Mosci. Esto fue el final del renacimiento, que desde entonces recibié el
nombre de «renacimiento fusilado».

Después del hambre artificial, inspirado en los afios 1932-1933 en Ucra-
nia por los poderes de Moscd, cuando murieron cerca de 6 millones de
personas,® los emisarios de Stalin (Postyshev, Balytsky, Molotov, Yezhov,
Jruschov) comenzaron a liquidar a los intelectuales ucranianos y a los re-
presentantes de la cultura. De 240 escritores ucranianos desaparecieron
{fueron fusilados o murieron en los campos de concentracién) 200, de 85
lingtiistas fueron liquidados 62. Los filésofos, artistas y editores fueron
perseguidos como «espias extranjeros» y «enemigos del pueblo». Todos
los esfuerzos nacionales fueron anunciados como la «idea del nacionalismo
burgués», dirigida contra las conquistas del socialismo e internacionalismo
proletario. Desde entonces empezé la rusificacién declarada, hasta que
¢l idioma ucraniano, las tradiciones y la historia nacional fueron califica-
dos como instrumentos en manos del nacionalismo burgués.

Solamente después de la muerte de Stalin, al final de los afios 50,
empez6 poco a poco la renovacién de la cultura nacional. Fueron restaura-
das diferentes editoriales de la literatura ucraniana, educativa y mundial,
las revistas literarias y los periédicos. El idioma ucraniano fue rehabilita-
do oficialmente, pero gracias a las tendencias penerales, inspiradas por
la propaganda oficial, se quedaba en el nivel de «lengua vulgar». A pesar
de los éxitos visibles en el campo cultural y lingiifstico —la llegada de
las nuevas generaciones literarias de talento, el desarrollo del cinematé-
grafo y del teatro ucranianos, el mejoramiento y el acrecentamiento de
los medios expresivos del idioma de ficcién, el establecimiento y el flore-
cimiento de la escuela ucraniana de traduccién literaria, etc.—, el progre-
so nacional, particularmente en el campo de la cultura, parecia un espectd-
culo teatral. Como las representaciones folkléricas en la escena del Palacio
de Kremlin en Moscd durante los tradicionales Dias de Ucrania en la ca-
pital de la Urss. Cada intento por entender la historia y la situacién mo-

6. Orest SUBTELNY,
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derna podfa terminar en un campo para los presos politicos. La suerte
de Ivan Dziuba, autor del libro sobre la rusificacién en Ucrania, o del
poeta Vasyl Stus, perecido en el campo de concentracién ya en el aiio
1985, son un ejemplo elocuente de aquella situacién. Ser ucraniano fue
posible hasta los limites determinados. Hasta que en las selecciones de
las obras de los clésicos de la literatura ucraniana (T. Shevchenko, 1. Franké)
omitieron algunas lineas o las obras enteras que parecian «nacionalistas»
0 «antirrusas». La censura soviética de la literatura y de la historia es un
capitulo muy interesante para investigaciones futuras.

Con la llegada de la glasnost y la perestroika empezaron los cambios.
En los afios 1987-1990 aparecieron los materiales sobre la verdadera his-
toria, los verdaderos héroes y los enemigos de Ucrania. La sociedad llegé
a saber toda la verdad terrible del hambre de los afios 1932-1933, de las
represiones, de la mentira propagandista con la cual emponzofaron la con-
ciencia de muchas generaciones, del papel del Ejército Rebelde de Ucra-
nia durante la Segunda Guerra Mundial, de los caminos trigicos de la
didspora ucraniana, del gobierno ucraniano en el exilio, etc. Todo esto
provocd una nueva ola de renovacién nacional. Los resultados del plebis-
cito de 1990 fueron significativos: los ucranianos eligieron la independen-
cia. Cerca del 90% de los habitantes de Ucrania, en aquellos tiempos,
durante el censo, se identificaron como ucranianos de origen, y mis de
un 63 % declararon el idioma ucraniano como el idioma natal. El entu-
siasmo nacional logré su apogeo cuando Ucrania, después del putsch de
agosto de 1991 en Moscti, declaré su independencia estatal, eligié su pre-
sidente, el Parlamento, formé el Ejército nacional y las instituciones esta-
tales. Las grandes ciudades industriales de Ucrania oriental, rusificadas
y internacionalizadas durante el dltimo siglo, empezaron a hablar ucrania-
no y a aprender ucraniano. El ucraniano se convirtié en el idioma de co-
mercio, de las pequefas y grandes empresas, de la burocracia... Parecia
que faltaban unos dos o tres afios para convertirse en una Ucrania de sue-
fio, en un Estado floreciente y rico. Parecia que desde entonces el idioma
ucraniano y la cultura nacional itfan a desarrollarse impetuosamente. Pa-
recfa..., pero duré muy poco. El entusiasmo nacional disminuys, el uso
del ucraniano se estreché, y al revés, el del ruso se amplié, hasta que pe-
netrd, gracias al comercio, en los medios de comunicacién y en la moda
(o modus vivendi) de los nuevos ricos en las ciudades tradicionalmente
ucranianas, las ciudades de Ucrania occidental. ¢Qué es esto? ¢Un retraso
temporal? ¢Una parada? ;Un fracaso nacional? ¢O, por fin, un proceso
natural?
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2. LAS CAUSAS Y LAS CONSECUENCIAS

Después de la declaracién de independencia de Ucrania, de la adop-
cién de su bandera estatal (azul-amarillo), del escudo estatal (el tridente),
del idioma estatal (el ucraniano), de determinacién de las fronteras, etc.,
no cabia duda de que el largo camino ucraniano de la lucha por la libertad
y la existencia como estado habfa llegado a su fin. Pero las dificultades
empezaron desde este mismo momento. En primer lugar, hay que tener
en cuenta tres cosas principales. Ucrania no tiene tradicién histérica de
su existencia como Estado. Esto significa que debe copiar la experiencia
de la organizacién estatal no importa de dénde (lo prefiere hacer del mo-
delo occidental). Como estado naciente tiene que superar dos tendencias
avasalladoras (que hace de su caso un caso sin precedentes): la del imperio
ruso y la del totalitarismo soviético.” Si los efectos de la primera tenden-
cia son bastante conocidos en el mundo moderno, que vencid reciente-
mente, casi totalmente, al colonialismo, y estd luchando por los derechos
de las naciones auténomas, la segunda tendencia, particularmente en el
caso ucraniano, influye perceptiblemente en las peripecias de la nueva de-
mocracia. El sistema totalitario de la URss crecié en un espacio comun
para naciones diferentes, histéricamente separadas, unidas bajo una ideo-
logfa marxista-leninista, una economia centralizada e interdependiente, un
sistema penitenciario muy riguroso y omnipresente, dirigido desde el cen-
tro, v el poder de un tnico partido. La pertenencia a Este abrfa la puerta
de una carrera exitosa. Una existencia en la isolacién absoluta, tras la cor-
rina de acero durante muchos afios, permitia crear una sociedad principal-
mente nueva —con tradiciones propias, una historia nueva, unos mitos
sacros, unos santos inviolables y un idioma de comunicacién (el ruso). Hasta
que lograron formar un nuevo tipo de ciudadano sin nacionalidad (o, me-
jor dicho, con nacionalidad nueva: soviética, como declararon los idedlo-
gos del partido), sin «patria pequefia» {«mi direccién no es una casa o
una calle, mi direccién es fa Unién Soviétican, decfa la cancién popular
de aquellos tiempos). Faltaban solamente unos cuantos afios para cambiar
los pasaportes de los ciudadanos, y dos o tres gencraciones para cambiar
categSricamente la conciencia de la sociedad multinacional. Pero la con-
ciencia encorvada de un hombre soviético (o de un sovok, como le Haman
irénicamente) se basaba no solamente sobre estos pilares. La proteccién

7. Alexander J. MoTyL, Dilemmas of Independence, 1993, Council of Foreign Rela-
tions Press, Nueva York, Véase también: Oleksander Butsenko, «Post-repiiblica - Pre-
estados [en ucranianc), 1994, Vsesvit, Kjiv.

195



social garantizada por el Estado fue la cosa esencial para la mayoria abso-
luta, la cosa trivial de que no se daban cuenta. Con la llegada de la inde-
pendencia, la sociedad se dividié ya no en los jefes y los otros, como habifa
sido, sino en una minoria de muy ricos y todos los demds, quienes perdic-
ron de repente toda proteccién social. Claro que tal situacién ocasiond
una apatfa general o, en otras palabras, un desinterés por las cosas estata-
les, nacionales y lingiiisticas. Los jefes, representantes de la llamada #o-
menklatura, se quedaron, en su mayorfa, en sus sitios en la nueva estruc-
tura estatal. Al perder el poder politico y conectados con estos privilegios,
los lideres viejos usaron el poder econémico; en otras palabras, la riqueza
nacional. Con este fin ellos aplicaron, sin la menor duda, la nueva ideolo-
gia —la idea nacional— y el idioma ucraniano como instrumento de una
nueva tictica. Al principio, sus promesas, la alegria de la didspora ucra-
niana, las manifestaciones en las calles, el cambio de la simbologfa nacio-
nal y los debates acalorados en el Parlamento provocaron una ola de entu-
slasmo general. Pero bastante pronto la animacién popular se calmé. Las
acciones de los primeros jefes del Estado ucraniano independiente (el pri-
mer presidente Kravchuk y sus ayudantes, los escandalos conectados con
las atribuciones de los grandes recursos, las maquinaciones con el petrd-
leo, la voluntariedad juridica, etc.) despertaron el desengafio y la descon-
fianza en el Estado. Volodymyr Vynychenko, el miembro del Consejo Cen-
tral de Ucrania en 1917-1918, al analizar los errores del primer Gobierno
ucraniano, escribid: «...el poder ucraniano, toda la democracia dirigente
ucraniana del partido divergié con sus masas, fue inconsecuente en ¢l sen-
tido social...».® La nueva jefatura democratica no tomé en consideracidn
las lecciones de sus antecesores. En lugar de esto, los nuevos lideres estin
ocupados en la lucha politica y de los sitios en el nuevo circulo nacional
de los seleccionados, que, por extrafio que parezca, tiene todos los ras-
gos de la vieja nomenklatura soviética. Evidentemente, ante estas condi-
ciones, los ciudadanos se inquietan, en primer lugar, por los problemas
de sobrevivencia individual, que se diferencia en muchos momentos de
los objetivos del nuevo Estado. .

El caso de los comerciantes ucranianos, que aparecié en la escena his-
torica recientemente, tenfa que resolver dos tareas: probar su derecho de
existencia en general y su derecho de existencia como representantes na-
cionales. Pero sin el apoyo estatal y acuciados por los enormes impuestos,
los comerciantes también estdn preocupados, principalmente, por justifi-
car su derecho de actuar como tales. Es bastante extrafio, pero en el ex-

8. Voledymyr VyNYCHENKO, Renacimiento de la nacidn, 1920, Kyiv-Viden.
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tranjero se conoce a los comerciantes locales como los «nuevos rusos» (o,
en el mejor caso, como los «nuevos rusos» de Ucrania), y no como los
«Nuevos ucranianoss.

Después de la animacién general provocada por las promesas, en la
etapa inicial, de los nuevos lideres y los representantes de los movimien-
tos nacionales sobre la salvacién econdmica que debfa llegar del lado de
la didspora ucraniana, la imagen de la didspora cambié mucho en la con-
ciencia popular cuando esto no ocurrié. Y no es culpa de la didspora. Sim-
plemente, todas estas declaraciones fueron las cartas en el juego politico
de algunos jefes ucranianos (y, claro estd, de algunos emisarios de la dids-
pora). Ademés de que la didspora no tenia las posibilidades necesarias,
ella, como indicé el historiador ucraniano de Canadé Orest Subtelny,’
decidié que su misién (conservar la idea nacional, el idioma ucraniano
y las tradiciones en el exilio) ya estaba cumplida. La influencia de la dids-
pora en algunos momentos adquirid tendencias negativas: las querellas del
exilio fueron transferidas a Ucrania (las querellas politicas, confesionales,
etc.), la reforma del idioma impuesta por la didspora, provocé, en mayor
parte, aquella barahiinda lingiifstica en la cual ahora estamos. Acabemos
aqui de examinar (o, mejor dicho, solamente indicar) las causas politico-
sociales y abracemos con la mirada algunos momentos propiamente lin-
giifsticos.

3. EL EstADO, EL PUEBLO, EL IDIOMA

La falta de cualquier contradiccién entre estos tres conceptos pudiera
ser solamente en el mundo ideal. No hay ningtin Estado constituido por
un pueblo homogéneo, no hay ninguna poblacién de un Estado que use
un tinico idioma. Pero, de otro lado, cada estado tiene una ley constitu-
cional sobre el idioma (o idiomas) estatal, y las reglas normativas de este
idioma.

Al obtener la independencia, todo el mundo en Ucrania, de una u
otra manera, queria ser ucraniano para contrapesar el viejo mundo soviéti-
co y el idioma oficial hasta entonces, el ruso. Todo el que vive en Ucrania
(por lo menos, desde unos cuantos afios) comprende el ucraniano y sabe
leer en ucraniano, pero (especialmente en las regiones orientales} casi no
lo habla o lo habla con muchos errores. De repente, todos trataron de

9.  «la Ucrania sofiads. Conversacién del escritor Oleksander Butsenko con el conoci-
do historiador Orest Subteinys, 1955, Chas-Time, Kyiv.
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hablar ucraniano. El idioma que se formé hasta aquel momento en lo que
ellos aprendfan en la escuela, el que usaban en la prensa y en la literatura.
Este idioma sufrié diferentes reformas: la primera en los afios treinta,
luego ent 1947 y mas tarde en los afios sesenta (1961). Las dltimas refor-
mas, adoptadas por una ley especial del Gobierno, simplificaron el idioma
{usando la experiencia rusa), lo modernizaron y quitaron algunos elemen-
tos (letras, sonidos, flexiones, etc.) tipicamente ucranianos. El idioma de
principios de siglo, de los afios treinta (particularmente de Ucrania occi-
dental, de Galicia de Ucrania) se conservé en el extranjero, en el ambien-
te de la didspora ucraniana. Entonces, al triunfar el Estado independien-
te, pensando que su «misién estaba cumplida» la didspora quise devolver
al idioma ucraniano todas las pérdidas y restaurar el viejo idioma, no rusi-
ficado. Durante los tres dltimos afios aparecieron tres ediciones de las re-
glas de ortograffa ucraniana, cada vez con cambios contradictorios. Pero
hasta este momento estos cambios no fueron formulados como una ley
constitucional, mientras que la Ley del afio 1961 fue anulada, aunque no
oficialmente. De esta manera, la mayorfa de la poblacién sintié de repente
que estaba analfabeta. La lengua de la prensa, la radio, la televisién, las
obras literarias, la publicidad, de los empresarios, de los politicos, etc.,
no sélo se diferencia, sinc que en muchos casos estd llena de errores ele-
mentales, y su justificacién es muy simple: el caos lingiiistico. Al fin y
al cabo, muchos de los que se inspiraron por la llegada de la independen-
cia y se dirigieron al idioma ucraniano volvieron al terreno mds estable
del idioma ruso.

La falta de una ley constitucional del idioma (como resultado de una
falta de Constitucién del Estado, no adoptada hasta ahora) permite dife-
rentes interpretaciones. Hasta la proposicién de adoptar dos lenguas esta-
tales, la ucraniana y la rusa, como esté indicado en el proyecto de la cons-
titucién propuesto por el partido comunista de Ucrania. Y no es extrafio
que esta proposicidn pueda recibir el apoyo no solamente de los que ha-
blan ruso, sino de gran parte de la poblacién, pues los comunistas prome-
ten devolver muchas garantfas sociales, perdidas hoy en dia. Ademis de
esto, el ucraniano estd conectado, en la conciencia popular del momento,
con la ideologia actual, en otras palabras, con la ideologia que hasta en-
tonces causaba el empeoramiento del nivel de la vida social.

La politica estatal en la esfera lingiifstica es en muchos casos inconse-
cuente. De un lado, es una pura propaganda que persigue los fines politi-
cos. Los métodos de fuerza no encuentran el apoyo general cuando en
las escuelas y en los centros docentes introducen la ensefianza obligatoria
en ucraniano a despecho de la falta de nuevos programas y de libros de
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texto. De otro lado, no hay ayuda estatal para las fuerzas que podrian
ser la base del nuevo desarrollo lingiifstico. Por ejemplo, para la edicién
de libros, tanto de textos originales como de traducciones. Ahora, en Ucrania
mds del 909 de todos los libros en venta son libros escritos en ruso.
La escuela de traduccién literaria ucraniana, que logré un nivel alt{simo
de desarrollo en los afos 70-80, estd en crisis. Si consideramos los libros
traducidos que se venden en Ucrania, hoy dia los que son en ruso alcan-
zan cerca del 999%. La terminologia nueva (pelitica, econémica, comer-
cial, etc.) llega a la lengua ucraniana, en su mayor parte, del inglés, pero
hasta el dltimo tiempo a través del ruso.

La ampliacién del uso de la lengua rusa en la Ucrania de hoy se explica
por las caracteristicas internas del idioma ucraniano. La belleza y la suavi-
dad del ucraniano, indicadas arriba, estin en la naturaleza patriarcal (o
réstica) del idioma. En el planc histdrico, esto jugd una parte muy positi-
va permitiendo conservar la lengua en los tiempos duros. Esto explica
que la psicologfa de la didspora ucraniana no se adapte pronto en el am-
biente ajeno. Pero en la época moderna este rasgo del idioma es una bar-
rera para la urbanizacién y la modernizacién que necesita la juventud.
Y, ademds, el ucraniano casi no tiene jerga moderna, la jerga de la calle.
Durante los afios del totalitarismo, todo el pais fue una circel (o un cam-
po de concentracién) comiin de todos los pueblos, donde se usaba exclusi-
vamente el ruso. Entonces, tenemos lo que tenemos: las canciones de baja
estrofa, la jerigonza y hasta las expresiones de blasfemia, todo ello, en ruso.

Y por fin, la posicién de la inteligencia rusa que, de un lado, aplaude
la independencia de Ucrania, pero, de otro lado, es como si repitiera las
ideas de George Cunning, quien dijo sobre América del Sur que tenfa
que ser libre, y, a ser posible, inglesa. Los esfuerzos de los intelectuales
rusos, quienes en muchos casos quieren demostrar la superioridad de la
cultura y del idioma rusos, son muy exitosos gracias a la falta de profesio-
nales en Ucrania, de dénde fueron sacadas las cabezas, en su tiempo, por
el centro soviético.

CONCLUSIONES

La situacién lingiifstica en Ucrania es en su mayor grado dnica, y para
resolver el problema hay que tener en cuenta las condiciones locales men-
cionadas en estas notas. Pero, al mismo tiempo, podemos sacar conclusio-
nes més o menos comunes para diferentes naciones o grupos lingifsticos.
Tanto como el movimiento de liberacién nacional, la lucha por la pureza
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del idioma, por su tradicionalismo y exclusividad, tiene un cardcter muy
positivo en los tiempos que la nacién esta privada de estado, de territorio,
del derecho de usar su idioma natal, cuando la cultura y el mundo espiri-
tual de la nacidn estdn en peligro de desaparicién. Al aparecer el Estado
independiente, el problema lingiiistico pasa del campo espiritual al plano
social y estd conectado directamente con el nivel de vida, con el bienestar
social, con todas las garantias y libertades sociales. Es muy necesario com-
prender a tiempo el cambio de objetivos de la actitud nacional y, particu-
larmente, del idioma. Entonces, los esfuerzos nacionales se convierten en
la politica estatal oficial, en su ideologfa. Y la lengua (estatal), como sir-
vienta de esta ideologfa, tiene la responsabilidad, hasta cierto grado, de
todo lo que ocurre.

Si consideramos imparcialmente la situacién del idioma en Ucrania hay
que indicar que la solucién de este problema depende del cumplimiento
del objetivo principal: el establecimiento y el desarrollo del estado demo-
critico. Algunos pasos en esta direccién ya se han producido. Pero de
los errores y la ignorancia de la realidad por parte de los lideres politicos
resultar que, para el cambio radical, se necesitar4 mucho tiempo, no unos
cuantos anos sino una o mas generaciones. :

Kyiv, octubre de 1995
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