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Deixar les coses clares, «desple-
gar les cartes sobre la taula i buscar
les cartes marcades», és el que pre-
tén Lamuela en aquest llibre sobre
queé és una llengua hegemonica, una
llengua establerta, en la seva socie-
tat. Que el catala sigui tan hegemo-
nic al seu territori com el txec a la
Republica Txeca és el seu objectiu.
Que, en paraules de Josep Murga-
des, «els ciutadans hi siguin discri-
minats en primera i inexcusable
instancia en catala, i només subsi-
diariament en tantes altres llengiies
com convingui»,

El problema clau i el punt de
partida de la politica {lingiiistica) és
el poder, I'Estat. Desemmascarar en
primer lloc el poder idecldgic del
més fort «que deix[a] les mans liu-
res al qui el té d'entrada», [...] «l’e-
xercici del poder dels petits és irri-
tant mentre que el dels grossos
pertany al domini de les coses ob-
vies i indiscutides». No debades a
partir del poder és possible solucio-
nar (en gran part, perd no total-
ment) problemes d’estandarditza-
ci6 i codificacié d’'una llengua,
evitar, per exemple, que desapare-
guin els parlants nadius del catali al
Rossellé com practicament ja ho
han fet els habitants de I"Occitinia
de Georges Brassens o Paul Valéry.
No per atzar entorn del poder s’ar-
ticula la reflexié tedrica sobre un
bon enfilall de conceptes de socio-
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lingiiistica que en el llibre Lamuela
va desgranant, classificant i definint
amb precisi6. Quina llastima que el
detallisme i fins i tot conceptuositat
del text ens recorden massa que la
mare del llibre és I'apartat teéric
d'una tesi doctoral sobre el friiil,
dens, complet i de lectura un xic
feixuga per al pablic d’'una collec-
cié anomenada «Llibres a I’ Abast».
Lamuela era molt més clar i a I'a-
bast en les seves columnes d’opinié
quinzenals que van aparéixer al
Duari de Barcelona a comengament
dels anys noranta (per cert, quan les
publicara algi?)

Un dels punts més atractivs del
llibre és la diversitat i hetéroddxia
de tradicions en qué lautor ha
pouat. A part del mestre Aracil,
molts dels autors en que es basa La-
muela sén germanics, txecs, italians
i occitans (europeus i periférics,
doncs) i, molt menys del que és nor-
mal, anglosaxons o nord-americans
(els autors de la sociolingiiistica que
remena les cireres, per enten-
dre’ns). Llengua, lengua nacional,
referencial, llengiies per distincia i
per elaboracid, la comunitat lingsiis-
tica, la subordinacié, la funcié dis-
criminant de les llengiies, la moder-
nitzacto social, les fases. de la
plantficacié lingiifstica, sén alguns
dels conceptes precisats per La-
muela. El concepte de normalitza-
cid, per exemple, és atacat perque
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s’ha tornat initil de tan imprecis.
Aquest arsenal teoric permet a La-
muela aclarir molt bé les alternati-
ves i debats sobre politica lingiiisti-
ca: lartificialitat dels models de
llengua, per exemple.

El marc tedric del treball de La-
muela em sembla utilissim perque
puguem descriure amb millors eines
el conflicte lingiiistic als paisos de
llengua catalana. Em pregunto,
perd, si el seu missatge sera «ento-
mat» pels sectors amb poder, o pels
sectors de la poblacié ocupats i pre-
cupats per la lengua catalana. El seu
treball, com d’altres recerques aca-
démiques en sociolingiistica que
han aparegut en els darrers anys,
planteja la qliestié de la divisi6 entre
els qui «pensen» sobre I'is lingiiistic
i la prictica de la politica lingiiistica.
El tema és significatiu en 'anomena-
da «sociolingiiistica catalana», per-
qué aquesta escola fou considerada
en els seus inicis —en el context Gnic
de la transici6 politica espanyola dels
anys setanta— com una combinacié
de practica i teoria sociolingiistica
(veg. La sociolingiiistica catalana
(1979), de Georges Kremnitz}). La
posicié de partida de Lamuela és la
distanciada d’un universitari, perd
també la d'un iHustrat catalanista
que vol evitar els simplismes futbo-
listics en qué rapidament Fafirmaci6
d'un «nosaltres» és interpretada
com un «no als altres».

Lamuela afirma que fins i tot en
els casos en qué només s'aspiri a
una expansié6 limitada de la llengua

subordinada, és indispensable im-
plicar-hi el conjunt de la poblacié i
establir noves normes de distribu-
ci6 del poder en la societat {pag.
110). Precisament perqué l'autor
aspira que el catala sigui la llengua
hegemonica del seu territori (una
llengua «establertax, en lloc del ter-
me tan desgastat de «llengua nor-
malitzada» ) i perqué fer la truita
d’aquesta hegemonia comporta
trencar molt ous, i guanyar la parti-
cipaci6 de la majoria de la poblacis,
trobo a faltar que doni pistes sobre
com es pot aconseguir aquesta ad-
hesid: qui té interessos a no trencar
o a trencar els ous? El «mentres-
tant» —els mitjans— hauria de ser
tractat amb tanta cura com la des-
cripcié dels objectius finals. Si no,
la fita final queda per a les calendes
gregues. Si no, el mateix analista de
Pestabliment de la llengua corre el
risc de ser el mowhereman de la
cang6 dels Beatles, com ho solen ser
els codificadors de despatx (pag.
166). Es significatiu que Lamuela
conclogui el volum (també a la pag.
166) amb la conclusié brusca se-
gitent: «Té raé Dafydd Glyn Jones
(1988: 169), que, després d’haver
discutit els problemes socioestilis-
tics del gallés, observa: “Deixeu en
pau la nostra llengua”, insta el titol
america d’'una moderna introduccié
a la lingiiistica. Els parlants del
galles farien bé de fer cas d’aquesta
injuncié, sempre que no s'oblidin
mai d’afegir-n’hi una altra: «[..] i
canvieu el mén».
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La seva visié «des de dalt» de
I'Gs lingistic, des d’un marc con-
ceptual exterior al que tenen els
seus protagonistes, ha de ser com-
plementada per les dades de la tra-
dicié antropologica que ha estudiat
les practiques i ideologies lingiisti-
ques més quotidianes, aquelles que
reflecteixen, distorsionen o resistei-
xen les ideologies dominants. La
gran diversitat de visions de la llen-
gua com a simbol que conviuen, co-
existeixen i s’enfronten a la societat
catalana em fa creure que certs ter-

mes emprats per Lamuela poden és-
ser malinterpretats i mistificats, o
simplement malentesos, amb facili-
tat. Proposo que aixi, com alguns
textos d'antropologia de la llengua
en catald eviten emprar el terme
grup étnic per referir-se als grups et-
nolingiiistics de la societat catalana,
també s’evités d'usar el terme fun-
cions discriminadores en catala. Per
qué no usar un terme amb menys
connotacions negatives?

Emili Boix
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Aquest llibre, subtitulat Msnori-
2acto lingdiistica i implantacid escolar
a ltalia, Franga i Espanya, parla de la
llengua catalana des d’una éptica
diguem-ne diferent. En primer lloc,
per una rad territorial. No & una
obra, com n’hi ha tantes de tema so-
ciolingiiistic, escrita per algi que
viu a I'area de Barcelona o a les co-
marques gironines i que examina
I'estat de la giiestié a Catalunya,
5iné que és ben diferent. -

*Un autor de Lleida, Miquel Pue-
yo, publica a una editorial també de
Lleida un assaig que ha guanyat el
premi Rovira i Virgili de Tarragona,
amb un proleg de Josep Lluis Ca-
rod-Rovira, també de la demarcacié
tarragonina, ple de citacions del so-
ciolingiiist2 valencia Lluis Vicent

320

JULIOL DE 1997, BARCELONA.

Aracil, que atorga a l'Alguer i a la
Catalunya Nord la mateixa im-
portancia tematica que a la part de
la nostra area idiomatica que per-
tany a I'Estat espanyol.

Avui dia, gairebé tots els camins
de la reflexié sociolingiiistica par-
teixen de Barcelona o de Girona i
arriben, a tot estirar, a incloure les
comunitats hispanes de Catalunya,
el Pais Valencia i les Illes. Aquest
llibre que comentem, en canvi, en
aquest aspecte és ben diferent. Fl
caracter diguem-ne periféric de I'o-
bra —feta des de fora del nucli dur
de la catalanitat territorial— facilita
el que és un dels mérits indiscuti-
bles de Tres escoles per als catalans:
la visié de conjunt.

Una visié de conjunt, doncs, de la
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